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Skrocony opis stanu faktycznego

Spoér miedzy Galicyjskimi Kolejami Linowymi w Krynicy-Zdroju (,Zamawiajacym”) oraz
SzwagroBUD S.A. w Krakowie (,Wykonawcg”) powstat na gruncie umowy ,Remont
konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na Gére Kosciuszki w
Muszynce-Zdroju” z dnia 01 czerwca 2018 (,Umowa”).

Zamawiajgcy zdecydowat sie na przeprowadzenie pierwszego gruntownego remontu
kolei od czasu jej wybudowania. Z uwagi na fakt, ze kolej jest zabytkiem, remont miat
charakter konserwatorski.

Przed remontem, personel Zamawiajgcego dbat o to, aby kolej mogta bezpiecznie
przewozi¢ turystow. Torowisko, po ktdorym poruszaty sie wagony, byto w ztym stanie.
Uktady napedowe wagonow takze wskazywaly na znaczne zmeczenie materiatéw.
Powodowato to koniecznosé ciaggtych regulacji, a personel Zamawiajgcego znat na wylot
wszystkie zabytkowe mechanizmy catego systemu. To sprawiato, ze kolej, pomimo
swojego wieku, funkcjonowata jako atrakcja turystyczna i przyciggata wielu turystow.

Cecha charakterystyczng pracy catego systemu kolei byto to, ze wagony kolei i wszystkie
inne mechanizmy hatasowaty, stukaty, strzelaly i na wszelkie inne sposoby dawaty o
sobie znac¢, przypominajgc podréznym, ze majg do czynienia z zabytkiem XIX-wiecznej
mysli technicznej. Odgtosy te nie swiadczyty jednak o zadnym niebezpieczenstwie, gdyz
prowadzone stale regulacje gwarantowaty to, ze wagony nigdy nie wypadty z szyn. Nigdy
nie doszto do zadnego wypadku.

Stan ten utrzymywat sie przez lata, ale Zamawiajgcy nie mogt diuzej czeka¢ — dlatego na
Zlecenie Zamawiajgcego przygotowano projekt i rozpisano przetarg. Po przeprowadzeniu
postepowania przetargowego, Zamawiajgcy wybrat Wykonawce, ktory podjat sie remontu
kolei.

Wykonawca zrealizowat wszystkie prace, a po dokonaniu odbioréw, ujawnity sie drobne
usterki — niezwlocznie usuniete przez Wykonawce.

Wykonawca dokonat réwniez kilku regulacji wyremontowanych mechanizméw kolei, w
tym wagonow — z udziatem personelu Zamawiajgcego. Regulacje te byty konieczne,
poniewaz wraz z uptywem czasu, podczas eksploatacji wagonéw stale zwiekszaty sie
rézne odgtosy zwigzane z ruchem kolei. Po kazdorazowej regulacji dzwieki dochodzgce
z mechanizmoéw kolei sg ograniczone i wytlumione, natomiast z kazdym tygodniem
zwiekszajg sie ponownie i dajg o sobie zna¢. Zamawiajacy nigdy nie przerwat
eksploataciji kolei.

Strony znalazly sie w sporze, gdy Wykonawca postanowit odmoéwi¢ dalszego
wykonywania regulacji.

Zamawiajgcy uznat, ze Wykonawca jest w zwloce z usunieciem wad, ktore ujawnity sie
po dokonaniu odbioru koncowego — dlatego naliczyt kary umowne. Wykonawca,
antycypujgc to, ze Zamawiajgcy bedzie chciat skorzysta¢ z gwarancji nalezytego
wykonania Umowy, wystgpit z wnioskiem o zabezpieczenie do sgdu powszechnego. Sad
udzielit zadanego zabezpieczenia, a Wykonawca wnidst wezwanie na arbitraz.

Zamawiajgcy stwierdzit, ze doszio do upadku zabezpieczenia — gdyz Wykonawca nie
wniost w terminie pozwu. Dlatego tez Zamawiajgcy zazgdat od banku (wystawcy
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gwarancji) wyptaty petnej sumy zabezpieczenia. Bank dokonat zgdanej wyptaty. Z tego
wzgledu, Wykonawca zmuszony zostat zmodyfikowa¢ zgdanie zawarte w wezwaniu na
arbitraz.

Zadaniem uczestnikéw konkursu jest:

a. przygotowanie pozwu w imieniu Wykonawcy, zgodnie z Postanowieniem nr 1
Zespotu Orzekajgcego;

b. przygotowanie w imieniu Zamawiajgcego odpowiedzi na pozew (wraz z pozwem
wzajemnym), zgodnie z Postanowieniem nr 1 Zespotu Orzekajgcego.

Zespot Orzekajacy w Postanowieniu nr 1 wskazat uczestnikom konkursu zagadnienia
sporne, ktére zidentyfikowat na podstawie znajdujgcego sie w aktach wezwania na
arbitraz i odpowiedzi na wezwanie na arbitraz. Lista ta nie jest wyczerpujgca i stanowi
wytgcznie wskazowke dla uczestnikdw konkursu, ktérzy wystapig w roli petnomocnikow
Wykonawcy i Zamawiajgcego.
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Informacje dla uczestnikow Konkursu

1. Kazus oparty jest na fikcyjnym stanie faktycznym, inspirowanym rzeczywistymi zagadnieniami
prawnymi powstajgcymi w sporach miedzy przedsiebiorcami i rozstrzyganymi przez sady
polubowne. Kazus obejmuje zagadnienia proceduralne oraz materialnoprawne.

2. Przy rozwigzywaniu kazusu nalezy pomingC przepisy szczegélne wprowadzone w okresie
pandemii COVID-19 i zwigzane z przeciwdziataniem skutkom pandemii.

3. Przy rozwigzywaniu kazusu nalezy przyjac, ze Galicyjskie Koleje Linowe to panstwowa osoba
prawna utworzona na podstawie (fikcyjnej) ustawy z dnia 20 lipca 2012 r. o infrastrukturze
kolejowej (Dz.U. z 2013 r., poz. 2269 ze zm.) i ze statutem nadanym przez Ministra
Infrastruktury w drodze (fikcyjnego) rozporzadzenia z dnia 28 grudnia 2012 r. w sprawie
nadania statutu Galicyjskim Kolejom Linowym (Dz.U. 2013, poz. 2370 ze zm.). Zgodnie z art.
259 ustawy, organem Galicyjskich Kolei Linowych jest Prezes Galicyjskich Kolei Linowych (art.
259 ust. 1), ktory kieruje ich dziatalnoscig i reprezentuje je na zewnatrz (art. 259 ust. 2).

4. Przy rozwigzywaniu kazusu nalezy pomingC przepisy wprowadzajgce obowigzkowe
zastepstwo Skarbu Panstwa przez Prokuratorie Generalng Rzeczpospolitej Polskiej.

5. Przy rozwigzywaniu kazusu, nalezy zatozyc, ze:

a. pisma przedsadowe zostaty prawidtowo doreczone adresatom;

b. wszystkie dokumenty, pisma sgdowe stron oraz orzeczenia, zarzgdzenia i protokoty
zostaty prawidtowo podpisane przez uprawnione osoby, w szczegolnosci przyjac
nalezy, ze sformutowanie ,podpis” bgdz zamieszczenie imienia i nazwiska pod
dokumentem oznacza, ze opatrzono je podpisem (podpisami) wtasnorecznym;

c. wskazane numery identyfikacyjne oraz dane adresowe sg prawidtowe;

d. wskazane w pismach procesowych zatgczniki zostaty prawidtowo ztozone i znajdujg
sie w aktach sprawy.

6. Przy rozwigzywaniu kazusu nalezy uwzglednic¢ aktualny stan prawny.

Partnerem merytorycznym VIII Edycji Konkursu UW Moot jest kancelaria CMS Cameron McKenna Nabarro
Olswang Posniak i Bejm sp.k. w Warszawie. Autorem kazusu jest adw. Piotr Szczepaniski.

Wszystkie grafiki wykorzystane w kazusie pochodzg z serwisu www.freepik.com w ramach licencji open-source.
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Ogtoszenie nr 2018/BZP0002137/69 z dnia 2018-01-02

OGLOSZENIE O ZAMOWIENIU
Roboty budowlane

»Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na Gére
Kosciuszki w Muszynce-Zdroju”

SEKCJA | - ZAMAWIAJACY

1.1.) Rola zamawiajgcego

Postepowanie prowadzone jest samodzielnie przez zamawiajgcego
1.2.) Nazwa zamawiajgcego: Galicyjskie Koleje Linowe w Krynicy-Zdréj
1.4) Krajowy Numer ldentyfikacyjny: REGON 964449961

1.5) Adres zamawiajacego

1.5.1.) Ulica: Ignacego t.ukasiewicza 87
1.5.2.) Miejscowosc: Krynica-Zdroj

1.5.3.) Kod pocztowy: 33-380

)
)
)
1.5.4.) Wojewddztwo: matopolskie
1.5.5.) Kraj: Polska

1.6.) Rodzaj zamawiajgcego: Zamawiajgcy publiczny - jednostka sektora finanséw publicznych -
inne panstwowe i samorzgdowe osoby prawne utworzone na podstawie odrebnych ustaw w celu
wykonywania zadan publicznych

1.7.) Przedmiot dziatalno$ci zamawiajgcego: Srodowisko, Turystyka, Gospodarowanie
nieruchomosciami Skarbu Panstwa, Ochrona Zabytkow, Inna dziatalnos¢

SEKCJA Il - INFORMACJE PODSTAWOWE

2.1.) Ogtoszenie dotyczy:

Zamowienia publicznego

2.2.) Ogfloszenie dotyczy ustug spotecznych i innych szczegolnych ustug: Nie
2.3.) Nazwa zamowienia albo umowy ramowej:

~Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na Gore Kosciuszki w
Muszynce-Zdroju”

2.4.) ldentyfikator postgpowania: ocds-195611-07a68618-eac8-10eb-b995-f48f91688071
2.5.) Numer ogtoszenia: 2018/BZP0002137/69 z dnia 2018-01-02

2.6.) Wersja ogtoszenia: 01

Ogtoszenie nr 2018/BZP0002137/69 z dnia 2018-01-02

2018-01-02 Biuletyn Zamowien Publicznych Ogtoszenie o zamdwieniu - Zamdwienie udzielane
jest w trybie podstawowym na podstawie: art. 275 pkt 1 ustawy - Roboty budowlane
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Ogtoszenie nr 2018/BZP0002137/69 z dnia 2018-01-02

2.7.) Data ogtoszenia: 2018-01-02 06:09

2.8.) Zamowienie albo umowa ramowa zostaty ujete w planie postepowan: Tak
2.9.) Numer planu postepowan w BZP: 2017/BZP00406449/19/P

2.10.) |dentyfikator pozyciji planu postepowan:

Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na Gore Kosciuszki w
Muszynce-Zdroju

2.11.) O udzielenie zamdwienia mogg ubiegac sie wytgcznie wykonawcy, o ktérych mowa w art.
94 ustawy: Nie

2.14.) Czy zamowienie albo umowa ramowa dotyczy projektu lub programu
wspotfinansowanego ze srodkow Unii Europejskiej: Nie

2.16.) Tryb udzielenia zamdwienia wraz z podstawg prawng

Zamoéwienie udzielane jest w trybie podstawowym na podstawie: art. 275 pkt 1 ustawy
SEKCJA Il - UDOSTEPNIANIE DOKUMENTOW ZAMOWIENIA | KOMUNIKACJA

[...]

SEKCJA IV - PRZEDMIOT ZAMOWIENIA

4.1.1.) Przed wszczeciem postepowania przeprowadzono konsultacje rynkowe: Nie

4.1.2.) Numer referencyjny: ZIM-DZ.9611.5.2017

4.1.3.) Rodzaj zamowienia: Roboty budowlane

4.1.4.) Zamawiajacy udziela zamowienia w czesciach, z ktorych kazda stanowi przedmiot
odrebnego postepowania: Nie

4.1.8.) Mozliwe jest sktadanie ofert czesciowych: Nie

4.2. Informacje szczegdtowe odnoszace sie do przedmiotu zamowienia:

4.2.2.) Krotki opis przedmiotu zamowienia

Przedmiotem zamoéwienia sa roboty budowlane i prace konserwatorskie majgce na celu
przywrécenie Swietnosci i dostosowanie zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na
Gore Kosciuszki w Muszynce-Zdroju. Przedmiot zamowienia nalezy wykona¢ na podstawie
dokumentacji projektowej pn. ,,Projekt budowlano - wykonawczy remontu konserwatorskiego
XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na Gére Kosciuszki w Muszynce-Zdroj”. Zamowienie. W
ramach zamowienia nalezy uzyskac¢ w imieniu i na rzecz Zamawiajacego decyzje o pozwoleniu

na uzytkowanie (jesli bedzie wymagane). Szczegotowy zakres rzeczowy robét przewidzianych

do wykonania w ramach inwestycji przedstawiony jest w dokumentacii projektowe;.
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Ogtoszenie nr 2018/BZP0002137/69 z dnia 2018-01-02

4.2.6.) Gtowny kod CPV: 45000000-7 - Roboty budowlane

4.2.7.) Dodatkowy kod CPV:

44000000-0 - Konstrukcje i materiaty budowlane; wyroby pomocnicze dla budownictwa
(z wyjatkiem aparatury elektrycznej)

45100000-8 - Przygotowanie terenu pod budowe

45110000-1 - Roboty w zakresie burzenia i rozbiorki obiektéw budowlanych; roboty ziemne
45210000-2 - Roboty budowlane w zakresie budynkdw

45220000-5 - Roboty inzynieryjne i budowlane

45233000-9 - Roboty w zakresie konstruowania, fundamentowania oraz wykonywania
nawierzchni autostrad, drog

45233252-0 - Roboty w zakresie nawierzchni ulic

45300000-0 - Roboty instalacyjne w budynkach

45310000-3 - Roboty instalacyjne elektryczne

45320000-6 - Roboty izolacyjne

45330000-9 - Roboty instalacyjne wodno-kanalizacyjne i sanitarne

45340000-2 - Instalowanie ogrodzen, ptotdw i sprzetu ochronnego

45350000-5 - Instalacje mechaniczne

45400000-1 - Roboty wykonczeniowe w zakresie obiektow budowlanych

45410000-4 - Tynkowanie

45420000-7 - Roboty w zakresie zaktadania stolarki budowlanej oraz roboty ciesielskie
45430000-0 - Pokrywanie podiog i $cian

45440000-3 - Roboty malarskie i szklarskie

45450000-6 - Roboty budowlane wykonczeniowe, pozostate

71500000-3 - Ustugi zwigzane z budownictwem

77300000-3 - Ustugi ogrodnicze

92522100-7 - Ustugi ochrony obiektow historycznych

92522200-8 - Ustugi ochrony budynkow historycznych

[...]

4.2.8.) Zamowienie obejmuje opcje: Nie

4.2.10.) Okres realizacji zamowienia albo umowy ramowej: 24 miesigce

4.2.11.) Zamawiajgcy przewiduje wznowienia: Nie
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Ogtoszenie nr 2018/BZP0002137/69 z dnia 2018-01-02

4.2.13.) Zamawiajgcy przewiduje udzielenie dotychczasowemu wykonawcy zamowien na
podobne ustugi lub roboty budowlane: Nie

4.3.) Kryteria oceny ofert

[...]

SEKCJA V - KWALIFIKACJA WYKONAWCOW

[...]

SEKCJA VI - WARUNKI ZAMOWIENIA

[...]

6.5.) Zamawiajgcy wymaga zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy: Tak
[...]

SEKCJA VIl - PROJEKTOWANE POSTANOWIENIA UMOWY
7.1.) Zamawiajacy przewiduje udzielenia zaliczek: Nie

7.3.) Zamawiajgcy przewiduje zmiany umowy: Tak

7.4.) Rodzaj i zakres zmian umowy oraz warunki ich wprowadzenia:
Zgodnie z wzorem Umowy stanowigcym zatgcznik do SWZ.

[...]

SEKCJA VIl - PROCEDURA

8.1.) Termin skfadania ofert: 2018-01-31 23:59

8.2.) Miejsce skfadania ofert: https://miniportal.uzp.gov.pl

8.3.) Termin otwarcia ofert: 2018-02-01 12:00

8.4.) Termin zwigzania ofertg: do 2018-06-30
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GALICYJ SKIE KOLEJE LINOWE
ROK ZALOZENIA 1906

SPECYFIKACJA WARUNKOW ZAMOWIENIA

Nazwa zamoOwienia:

»Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na Gore
Kosciuszki w Muszynce-Zdroju”

Oznaczenie sprawy: ZIM-DZ.9611.5.2017

ZAMAWIAJACY:

Galicyjskie Koleje Linowe w Krynicy-Zdrdéj
ul. Ignacego Lukasiewicza 87, 33-380 Krynica Zdroéj
NIP 9264039094, REGON 964449961

Adres strony internetowej prowadzonego postepowania: https://zim.gkl-
krynica.bip-e.pl/zim/zamowienia-publiczne/Remont-konserwatorski.html

(Na tej stronie udostepniane bedg zmiany i wyja$nienia treSci SWZ oraz inne dokumenty

zamowienia bezposrednio zwiazane z postepowaniem o udzielenie zamo6wienia)

Wartoé¢ zaméwienia nie przekracza progu unijnego dla zamoéwien klasycznych na roboty
budowlane udzielanych przez zamawiajacych publicznych — tj. kwoty 5 548 000 euro,

co stanowi rownowarto$¢ kwoty 23 921 312 zl netto.

ZATWIERDZAM
PREZES

Prof. Dr hab. Inz. Klemens Trebunia-Tutka
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GALICYJ SKIE KOLEJE LINOWE
ROK ZALOZENIA 1906

Krynica-Zdroéj, 02.01.2018 r.
Rozdzial I
Informacje podstawowe

1. Tryb udzielenia zamoéwienia: tryb podstawowy zgodnie z art. 2775 pkt 1 ustawy prawo
zamoOwien publicznych zwanej dalej pzp.

2. Opis przedmiotu zamoéwienia:

2.1. Przedmiotem zamowienia sa roboty budowlane i prace konserwatorskie majgce na celu
przywrocenie Swietnoéci i dostosowanie zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na
Gore Kosciuszki w Muszynce-Zdroju. Przedmiotem zamowienia jest rewitalizacja wszystkich
odcinkoéw kolei (wraz z zapleczem technicznym i taborem), znajdujacych sie pomiedzy stacja
poczatkowa w miejscowosci Muszynka-Zdrdj, stacja poérednig na wysokosci Zlebu Kicka
oraz stacjg koncowa na szczycie Gory Ko$ciuszki. Inwestycja, w ogolnym zakresie, obejmuje
roboty budowlane. W szczeg6lnoSci:

remont, odbudowe i budowe konstrukeji technicznych,

e remont urzadzen technologicznych kolei,

e przebudowe torowisk,

e zagospodarowanie torowisk,

¢ remont budynkéw maszynowni,

¢ remont budynkoéw socjalnych przy kolei,

¢ budowe sieci sanitarnych w okolicach kolei,

e wykonanie drog wewnetrznych i ciggéw pieszych przy stacji poczatkowej Muszynka-
Zdroj,

e rozbidrke obiektu gospodarczego - przybudéwki do maszynowni przy stacji
poczatkowej Muszynka-Zdroj

¢ budowe budynku socjalnego wraz z przylaczeniem do sieci sanitarnych przy stacji
poczatkowej Muszynka-Zdroj,

¢ remont budynku technicznego przy stacji posredniej i koncowej,

¢ wykonanie instalacji elektrycznych zewnetrznych i wewnetrznych,

¢ wykonania instalacji teletechnicznych, instalacji TV przemyslowej, sygnalizacji
Swietlnej i dzwiekowej dla kolei,

e wykonanie instalacji tacznosci dla kolei,

e oznakowanie kolei,

e remont taboru,

e remont parkingu za budynkiem stacji poczatkowej w Muszynce-Zdroju,

e iinne.

2.2, Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest na potudniu Polski, w wojewddztwie
malopolskim. Obszar inwestycji znajduje sie w sasiedztwie Obszaru Natura 2000 Pasmo
Kicka. Na mocy Rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 13 grudnia 2001 r., kolej linowo-
terenowa na Gore KoSciuszki w Muszynce-Zdroju zostala uznana Pomnikiem Historii. Jest to
zabytek techniki o randze miedzynarodowej. Zamawiajacy opisal przedmiot zamdwienia za
pomoca: skroconego opisu przedmiotu zaméwienia, dokumentacji projektowej i specyfikacji
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technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych, zawartych w opisie przedmiotu
zamowienia (OPZ) stanowiacym zalacznik nr 3 do SWZ. Wymagania dotyczace robot:

a) wszystkie prace winny by¢ zrealizowane zgodnie z przepisami, obowigzujacymi normami,
warunkami technicznymi i sztuka budowlana, przepisami bhp, ppoz., zgodnie z poleceniami
inspektoréw nadzoru, ze szczegélnym uwzglednieniem faktu, ze przedmiotem zamowienia
jest Pomnik Historii;

b) roboty nalezy prowadzi¢ zgodnie z umowa, wymogami dokumentacji projektowej,
specyfikacjami technicznymi wykonania i odbioru rob6t budowlanych, zasadami sztuki
budowlanej, warunkami okres§lonymi w wydanych dla zadania decyzjach i pozwoleniach,
ewentualnymi wskazéwkami inspektorow nadzoru z zachowaniem termin6w, nalezytej
staranno$ci oraz zgodnie z wymogami sztuki dla prac konserwatorskich;

c¢) uzyte materialy i urzadzenia musza spelnia¢ wymagania okreslone w dokumentacji
projektowej oraz powinny odpowiada¢ wymaganiom okreslonym przez prawo, w
szczegOlnosci jesli chodzi o prace konserwatorskie.

2.3 Wspo6lny stownik zamowien (CPV):

Glowny kod CPV: 45000000-7 Roboty budowlane

Dodatkowe kody CPV:

44000000-0 - Konstrukcje i materialy budowlane; wyroby pomocnicze dla budownictwa
(z wyjatkiem aparatury elektryczne;j)

45100000-8 - Przygotowanie terenu pod budowe

45110000-1 - Roboty w zakresie burzenia i rozbiorki obiektéw budowlanych; roboty ziemne
45210000-2 - Roboty budowlane w zakresie budynkow

45220000-5 - Roboty inzynieryjne i budowlane

45233000-9 - Roboty w zakresie konstruowania, fundamentowania oraz wykonywania
nawierzchni autostrad, drog

45233252-0 - Roboty w zakresie nawierzchni ulic

45300000-0 - Roboty instalacyjne w budynkach

45310000-3 - Roboty instalacyjne elektryczne

45320000-6 - Roboty izolacyjne

45330000-9 - Roboty instalacyjne wodno-kanalizacyjne i sanitarne

45340000-2 - Instalowanie ogrodzen, plotow i sprzetu ochronnego

45350000-5 - Instalacje mechaniczne

45400000-1 - Roboty wykonczeniowe w zakresie obiektéw budowlanych

45410000-4 - Tynkowanie
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45420000-7 - Roboty w zakresie zakladania stolarki budowlanej oraz roboty ciesielskie
45430000-0 - Pokrywanie podlog i écian

45440000-3 - Roboty malarskie i szklarskie

45450000-6 - Roboty budowlane wykonczeniowe, pozostale

71500000-3 - Ustugi zwigzane z budownictwem

77300000-3 - Ushugi ogrodnicze

92522100-7 - Ustugi ochrony obiektdéw historycznych

92522200-8 - Ushlugi ochrony budynkoéw historycznych

[...]

3. Wykonawca zobowigzany jest udzielié¢: 60 miesiecy gwarancji i 36 miesiecy rekojmi
na roboty budowlane.

7. Termin wykonania zamoéwienia 24 m-ce od dnia zawarcia umowy

8. Informacje dotyczace przeprowadzenia przez Wykonawce wizji lokalnej lub
sprawdzenia przez niego dokumentow niezbednych do realizacji zamowienia

Zamawiajacy nie wymaga zlozenia oferty po odbyciu wizji lokalnej oraz sprawdzeniu przez
Wykonawce dokumentow niezbednych do realizacji zaméwienia dostepnych na miejscu u
zamawiajacego.

9. Opis czesci zamowienia, jezeli zamawiajacy dopuszcza skladanie ofert
czeSciowych:

Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwo$ci skladania ofert czeSciowych. Zamowienie musi by¢
realizowane przez jednego Wykonawce, poniewaz dzielenie zamdwienia na czeSci groziloby
nadmiernymi trudno$ciami technicznymi i zwiekszeniem kosztow wykonania zamowienia
oraz wydluzeniem czasu realizacji inwestycji.

10. Maksymalna liczba wykonawcoéw, z ktérymi zamawiajacy zawrze umowe
ramowa, jezeli zamawiajacy przewiduje zawarcie umowy ramowej:

Zamawiajacy nie przewiduje zawarcia umowy ramowej.

11. Informacje o przewidywanych zamoéwieniach polegajacych na powtorzeniu
podobnych robét budowlanych:

Zamawiajacy nie przewiduje mozliwosci udzielenia zamowien polegajacych na powtoérzeniu
podobnych rob6t budowlanych

12. Opis sposobu przedstawiania ofert wariantowych oraz minimalne warunki,
jakim musza odpowiadac¢ oferty wariantowe, jezeli zamawiajacy dopuszcza lub
wymaga ich skladania: Zamawiajacy nie dopuszcza skladania ofert wariantowych.
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13. Informacje o przewidywanym wyborze najkorzystniejszej oferty z
zastosowaniem aukcji elektronicznej wraz z informacjami:

Zamawiajacy nie przewiduje zastosowania aukcji elektronicznej
14. Termin zwigzania oferta:

Wykonawca bedzie zwigzany oferta do dnia 30.06.2018 r. Bieg terminu zwigzania
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym uplywa termin skladania ofert.

[...]
Rozdzial XX

Istotne dla stron postanowienia, ktore zostana wprowadzone do tresci
zawieranej umowy w sprawie zamowienia publicznego, ogolne warunki umowy
albo wzor umowy, jezeli Zamawiajacy wymaga od Wykonawcy, aby zawarl z nim

umowe w sprawie zamowienia publicznego na takich warunkach.

Wz6r umowy stanowi Zalacznik IT do SWZ.
[...]
Rozdzial XXII
Wykaz zalacznikéw do niniejszej SWZ

Zalacznik nr 1 - Wzér formularza ofertowego;
Zalacznik nr 2 — Wzér umowy;
Zalacznik nr 3 — Opis przedmiotu zamoéwienia

[...]

PP
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ZAYACZNIK NR III DO SWZ

OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA

Nazwa zamowienia:

»Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na Gore
Kosciuszki w Muszynce-Zdroju”

Page 14 of 72



GALICYJ SKIE KOLEJE LINOWE
ROK ZALOZENIA 1906

1. Informacje ogélne

[...]
1.1. Przedmiot zamowienia

Przedmiotem zamoéwienia sg roboty budowlane i prace konserwatorskie majace na celu
przywrocenie SwietnoSci i dostosowanie zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na
Gore Kosciuszki w Muszynce-Zdroju. Przedmiotem zamowienia jest rewitalizacja wszystkich
odcinkoéw kolei (wraz z zapleczem technicznym i taborem), znajdujacych sie pomiedzy stacja
poczatkowa w miejscowosci Muszynka-Zdroj, stacja posrednia na wysokosci Zlebu Kicka oraz
stacjg koncowa na szczycie Gory Kosciuszki. Inwestycja, w ogélnym zakresie, obejmuje roboty
budowlane.

[...]
1.5 Charakterystyka ogdlna kolei linowo-terenowej na Gore Kosciuszki

Administratorem kolei linowo-terenowej na Gore Ko$ciuszki sa Galicyjskie Koleje Linowe w
Krynicy-Zdroéj. Ten niezwykly cud techniki zajmuje wyjatkowe miejsce wérod gor Pasma Kicka
w obszarze Natura 2000. Ten unikalny w skali Swiatowej zabytek sklada sie z zasadniczego
odcinka kolejowego o dlugosci 2307,25 metréw, przy czym stacja poczatkowa w Muszynce
Zdroju jest potozona na wysoko$ci 1920 m n.p.m. Kolej ta jest atrakcjg turystyczng regionu.
Kolej ta zostala zaprojektowana przez wybitnego polskiego inzyniera Ernesta Malinowskiego
w 1850 r. Po ogromnym sukcesie, jakim byl ten projekt, Ernest Malinowski cieszyl sie §wiatowa
stawa, co pozwolilo mu na wyjazd do Chile, gdzie doSwiadczenia z projektowania i budowy
kolei na Gore Kosciuszki wykorzystal do zaprojektowania i wybudowania linii kolejowej z Limy
do Cerro de Pasco. Decyzje o budowie kolei podjeto w Cesarskie Austriackim na zyczenie
Cesarza Ferdynanda I Habsburga, ktérego marzeniem bylo zbudowanie pierwszego
nowoczesnego gorskiego obserwatorium astronomicznego, a kolej ta miala umozliwiaé
wygodny dojazd naukowcoéw do planowanego obserwatorium, a wcze$niej pozwoli¢ na
transport materialébw koniecznych do budowy obserwatorium. Z uwagi na brak §rodkow, cale
obserwatorium nigdy nie powstalo, zdazono wybudowaé jedynie budynek zaplecza
technicznego dla obserwatorium, ktory dzisiaj wykorzystywany jest jako schronisko gorskie
PTTK (a refraktor skonstruowany na potrzeby planowanego obserwatorium ostatecznie
znalaz} sie w Lick Observatory na Mount Hamilton w San Jose w Kaliforni w 1888 r., stajac sie
pierwszym nowoczesnym obserwatorium goérskim). Z uwagi na fiasko projektu
astronomicznego, w Cesarstwie zaczeto wykorzystywac¢ kolej w celach turystycznych, z uwage
na szybki rozwdj uzdrowiska w Muszynce-Zdroju. Woéwczas dostosowano wnetrza wagonow
do przewozenia turystow. Kolej na Gore KosSciuszki od 1971 roku jest wpisana do rejestru
zabytkéw pod numerem 69/71 w Krakowie oraz od 1973 roku pod numerem 1241 w Krynicy-
Zdr6j. Na mocy Rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 13 grudnia 2001 r., kolej linowo-
terenowa na Gore KosSciuszki w Muszynce-Zdroju zostala uznana Pomnikiem Historii.
Malinowski opracowal niezwykle oryginalng koncepcje, ktora funkcjonuje do dzi§ w
niezmienionej formie, zadziwiajac kunsztem XIX wiecznej wiedzy inzynierskiej. Za fenomen
nalezy uznac fakt, ze az po dzi§ dzien kolei ta nie byla przedmiotem zadnego powaznego
remontu, poza doraznymi pracami po II w.§. Prawidlowe funkcjonowanie kolei uzaleznione
jest od sprawnego i bezpiecznego dzialania urzadzen technicznych. Corocznie konieczne jest
wykonywanie konserwacji poszczegbdlnych elementow: maszynowni, torowisk, stanowisk
gbrnego, posredniego i dolnego, sieci drog itd., a takze dokonywanie stalych i doraznych
regulacji mechanizméw wozkéw jezdnych wagonow oraz systemu linowo-wyciggowego.
Obecnie konieczne jest wykonanie generalnej odbudowy wszystkich urzadzen i elementow
kolei, aby przywroci¢ im ich oryginalny charakter XIX-wiecznego cudu techniki.
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1.6 Stan obecny kolei

Kolej, wagony i infrastruktura okolokolejowa jest w niezbyt dobrym stanie technicznym.
Pilnych prac remontowych wymagaja m.in. budynki maszynowni, torowiska, urzadzenia
mechaniczne, budynki socjalne, instalacje elektryczne itd. Ponadto nalezy udoskonali¢ system
lacznoscei i sygnalizacji, oznakowania. Nalezy od$wiezyé wagony, wyregulowac¢ ich wozki
jezdne, zweryfikowa¢ geometrie, zachowujac XIX-wieczny charakter taboru.

2.0. Cele i efekty realizacji zadania

2.1. Cele

1. Poprawa warunkow na kolei.

2. Poprawa bezpieczenstwa uzytkownikow kolei.

3. Poprawa funkcjonalnosci kolei.

4. Zwiekszenie turystyki pobytowej regionu.

5. Odtworzenie oryginalnego, XIX-wiecznego charakteru kolei.

[...]

4.0 Zakres realizacji zadania
4.1 Ogdélna charakterystyka kolei i planowane dzialania

Funikular sklada sie z nastepujgcych podstawowych obiektow i urzadzen:

- urzadzenia do przeciggania wagondéw — dwa torowiska, na kazdym z nich porusza sie jeden
wagon,

- budynki maszynowni,

- stacja poczatkowa, posrednia i koncowa.

[...]

Funikular jest rodzajem kolei szynowej i zarazem kolei linowej, w ktorej ruch pojazdéw jest
wywolany linia napedowa. Funikular na Gore KoSciuszki jest w rodzaju ze stalym
zamocowaniem wagonu do liny napedowej, przerzuconej przez blok na szczycie wzgobrza i
obciazonej przeciwwaga. Kolej ma line napedzajaca poprowadzona w osi miedzy szynami
jezdnymi. Miedzy szynami zamontowano szyne zebatg, ktéra stluzyla pierwotnie do
hamowania awaryjnego. Z uwagi na dlugos¢ liny, dystans ze stacji poczatkowej do stacji
koncowej podzielono stacja posrednig. Wagony funikularu poruszaja sie po torach
rownoleglych, dzieki czemu uniknieto przeciecia szyn jezdnych przez line napedowa. Wagony
funikolaru zostaly zbudowane z podloga ulozona na stopniowanych poziomach.

[...]

4.1.2 Planowane roboty przewidziane do wykonania w odniesieniu do
dokumentacji projektowej

Dokladny opis powyzej wyspecyfikowanych i przewidywanych do wykonania prac znajduje sie
w przedstawionym projekcie firmy Pol-Projekt-Lux stanowiacym zalacznik nr 1 do niniejszego

OPZ w zwigzku z pozwoleniem na budowe nr 12834/2017 wydanym przez Wojewode
Malopolskiego 31.12.2017 1.

[...]
5.2 Termin wykonania zadania

Termin realizacji zadania: 30 listopada 2020 r.
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Zrealizowanie prac musi by¢ potwierdzone niezbednymi odbiorami, przeprowadzeniem préb
obcigzeniowych przy obecno$ci Transportowego Dozoru Technicznego, celem uzyskania
niezbednych decyzji administracyjnych. Nastepnie Wykonawca winien przeprowadzi¢ proby
eksploatacyjne przy obecno$ci Transportowego Dozoru Technicznego i uzyskaé stosowny
dokument umozliwiajacy Zamawiajacemu wystapienie o wydanie decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie obiektow budowlanych lub ich czesci.

[...]
6.0 Zalaczniki do czesci III SWZ

1. Dokumentacja projektowa Pol-Projekt-Lux.

[...]
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KRAKOW, 12/09/2016

DOKUMENTACJA
PROJEKTOWA

»Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na Gére Kosciuszki w
Muszynce-Zdroju”

ZAMAWIAJACY | INWESTOR:

GALICYJSKIE KOLEJE LINOWE

UMOWA NUMER:

GAL/1243/20/2015

My, nizej podpisani, oswiadczamy, ze dokumentacja jest zgodna z umowg, obowigzujgcymi

przepisami techniczno-budowlanymi oraz wiedzg techniczng i normami, a takze z wytycznymi
konserwatorskimi MWKZ/1249/28/AF/2014.

PROJEKTANT - Pol-Projekt-Lux:

NAZWISKO UPRAWNIENIA DATA PODPIS

MRG INZ. ADAM NOWAK 4568C/12635 | 10/09/2016

MGR INZ. KRZYSZTOF MEJER 261AB/21656 | 10/09/2016

DR ANDRZEJ MIGALSKI 961F8/6843A | 12/09/2016

MGR INZ. WACLAW KOWALSKI | 65E34/2369C | 11/09/2016

&/

Pol-Projekt-Lux
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1. UWAGI OGOLNE. ZAtOZENIA PROJEKTOWE DLA INWESTYCII.

Fenomenem na skale Swiatowa jest fakt, Zze funikular na Gore KoSciuszki istnieje po dzis dzien w
niezmienionej, XIX-wiecznej formie. Od chwili zmiany jego przeznaczenia, funikular nieprzerwanie
stanowi atrakcje turystyczna, eksploatowang intensywnie od kornca XIX w., z jedynymi przerwami
w trakcie | i Il w.S. Szczesliwie funikular nie ucierpiat w czasie wojny. Projekt szczegotowo
przedstawia wszystkie czynnosci z poszczegoélnych branz, ktorych celem jest przywrocenie jego
dawnej sprawnosci i odtworzenie w najdalszym mozliwym wymiarze jego oryginalnego ksztattu.
Zwlaszcza w zakresie robot z branzy mechanicznej Projekt zaktada renowacje (lub odtworzenie)
oryginalnych mechanizmow i ich podzespotow.

Autorzy Projektu dotarli do niektéorych dokumentéw Zrédiowych, nielicznych i
zdekompletowanych (zob. w wykazie dokumentacji Zzrodtowej). Na ich podstawie udato sie ustali¢
czesciowo zasady dziatania funikularu, wybudowanego wedtug genialnego projektu Ernesta
Malinowskiego i ustali¢ poszczegolne elementy mechanizmoéw.

UWAGA: Na potrzeby Projektu przyjeto 1 cal wiedenski = 0,0264 m, 1 tokie¢ wiedenski
(miara podstawowa) = 29,46 cala = 0,7792 m. Z tego wzgledu dla catego Projektu
(1.00 m * 0,1) metra (niepewno$S¢ pomiarowa na poziomie 95%, akceptowana w
przypadku prac konserwatorskich). Analogicznie zastosowano w Projekcie 1 tut
(miara podstawowa) = 0,0175 kg (z w/w niepewnos$cig pomiarowa, akceptowang w
przypadku prac konserwatorskich).

Autorzy Projektu nie dotarli do zadnych dokumentéw potwierdzajacych przeprowadzenie remontu
(o nieustalonym zakresie), ktory rzekomo miat sie odby¢ bezposrednio po Il w.S., pod koniec lat
40-tych. Tym samym, nie da sie ustalic zakresu przeprowadzonych prac. Natomiast z relacji
nielicznych swiadkéw tamtych wydarzen, autorzy Projektu wnioskuja, ze prace te byly wytacznie
ograniczone do robét z branzy elektrycznej, ktore wymusita modernizacja sieci przesytowych w
okolicach Muszynki-Zdroju.

Tym samym, majgc na uwadze wytyczne konserwatorskie MWKZ/1249/28/AF/2014, autorzy
Projektu przyjeli zatozenie, ze wszystkie roboty branzy mechanicznej bedg przeprowadzone w
oryginalnym, XIX-wiecznym mechanizmie, ktory od nowosci jest wytgcznie na biezgco regulowany
przez zespoét doswiadczonych inzynierow i technikéw pracujacych na co dzien przy tej kolei,
dbajacych o regulacje wszystkich mechanizméw. W zwigzku z tym, remont bedzie miat charakter
konserwatorski, a ponadto bedzie wyjgtkowo wymagajacy, z uwagi na koniecznos¢ pracy na XIX-
wiecznym mechanizmie, ktory zachowat swéj oryginalny charakter.

Z tego wzgledu, zgodnie z wytycznymi wynikajagcymi z Umowy GAL/1243/20/2015 oraz
wytycznych konserwatorskich MWKZ/1249/28/AF/2014, Projekt nie zaklada zmian
istniejacych elementéw mechanicznych pracujacych w systemie funikularu. Wszystkie elementy
mechaniczne bedg podlegaly naprawie i konserwacji w zakresie nie powodujgcym wizualnej
zmiany ich wygladu zewnetrznego. Jedynym odstepstwem od tej zasady moze by¢ uznanie, ze
stopien ich zuzycia lub ujawnione uszkodzenia uniemozliwiajg naprawe gwarantujacg uzyskanie
poprawnego stanu technicznego i bezpieczenstwo dalszej eksploatacji. W takim wypadku nowy
element powinien byé odwzorowaniem zastepowanego, lub mie¢ podobng konstrukcje. Nalezy
miec¢ na uwadze nastepujacy fakt, ze w przypadku koniecznos$ci odtworzenia jednego z dwoch kot
zebatych wspotpracujacych ze soba, skutkuje to catkowitym odtworzenia drugiego kota
wspoétpracujagcego, mimo ze nie wynika to z jego stanu technicznego. Analogicznie w podobnych
przypadkach. Wszelkie takie zmiany uznaje sie za odstepstwo od Projektu, co oznacza, ze beda
musialy zosta¢ zatwierdzone przez Nadzér Autorski, Nadzor Inwestorski i Zamawiajacego.

UWAGA: Jedynym odstepstwem od tej zasady w przygotowanym Projekcie jest wymiana
torowisk na nowe, co wymusza jednoczeSnie wykonanie nowego podtoza.
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Odstepstwo to wprost wynika z zalozen zalgczonych do Umowy
GAL/1243/20/2015 i jest podyktowane wzgledami bezpieczeristwa.

Autorzy Projektu kierowali sie przy jego sporzadzeniu celami planowanej inwestycji. Cele to 1.
Poprawa warunkéw na kolei., 2. Poprawa bezpieczenstwa uzytkownikéw kolei., 3. Poprawa
funkcjonalnosci kolei., 4. Zwiekszenie turystyki pobytowej regionu., 5. Odtworzenie oryginalnego,
XIX-wiecznego charakteru kolei. Autorzy Projektu przeprowadzili analize stanu obecnhego
funikularu. Stan ten jest zly. Corocznie konieczne jest wykonywanie konserwacji poszczegolnych
elementéw: maszynowni, torowisk, stanowisk gérnego, posredniego i dolnego, sieci drog itd., a
takze dokonywanie statych i doraznych regulacji mechanizmoéw wozkoéw jezdnych wagonow oraz
systemu linowo-wyciggowego. Z roku na rok regulacja mechanizmoéw jest coraz trudniejsza i
wymaga coraz dtuzszych przerw w eksploatacji kolei. Planowany remont powinien ograniczy¢ te
niekorzystne zjawiska. Na szczegolne uznanie zastuguje wysitek ekspertow Zamawiajgcego,
ktorzy stale dbajg o to, aby kolej nieprzerwanie mogta wozi¢ turystow na Gore Kosciuszki.

Ponadto, inwestycja obejmuje swoim zakresem réwniez remont oryginalnych wagonéw. Projekt
zawiera zatem dedykowany rozdziat poswiecony stricte tej kwestii. W ocenie Autorow Projektu
decyzja Zamawiajacego o tym, aby nie zastepowaé nowymi oryginalnych wagonow,
przeksztatconych pod koniec XIX w. na potrzeby transportu turystow, byta stuszna. Wagony te
pierwotnie wozity robotnikow i materiatly budowlane na Goére Kosciuszki, gdzie planowane byto
wybudowanie obserwatorium astronomicznego. Docelowo miaty wozi¢ naukowcow do
planowanego osrodka badan, lecz do tego nigdy nie doszio. Dlatego nastepnie wagony
przeksztalcono na potrzeby turystow, m.in. zmieniono podioge na podtoge utozong na
stopniowanych poziomach, ktére odpowiadajg doktadnie peronom na stacjach poczatkowej,
posredniej i kohAcowej, a takze zmieniono ich wystrdj. Obecnie eksploatacja oryginalnych
wagonow wigze sie z koniecznoscig dokonywania statych regulacji, zwtaszcza z uwagi na fatalny
stan torowiska, ktore jest w optakanym stanie. Stad tez decyzja o jego wybudowaniu na nowo, co
ograniczy zakres biezacych czynnosci obstugi kolei w zakresie regulacji mechanizmoéw, a takze
przyczyni sie do zwiekszenia bezpieczenstwa. Na obecnym torowisku wagony poruszaty sie dotad
ze Srednig predkoscig =3,012 km/h i Projekt nie przewiduje w tym wzgledzie zadnych zmian,
zachowujgc wszystkie parametry oryginalnego systemu kolejowego (zob. wyzej cele inwestycji).

Projekt podzielony jest na rozdziaty. Kazdy rozdziat obejmuje swoim zakresem roboty z danej
branzy, poczawszy od robot z branzy budowlanej, mechanicznej, elektrycznej itd.

[UWAGA DLA l:JCZESTNIK()W KONKURSU: W TYM MIEJSCU ROZPOCZYNA SIE TECHNICZNA
CZESC PROJEKTU, OPISUJACA CZYNNOSCI Z POSZCZEGOLNYCH BRANZ.]
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UMOWA

zawarta w Krynicy-Zdréj dnia 01 czerwca 2018 r. po przeprowadzeniu przetargu nieograniczonego,
pomiedzy:

Galicyjskimi Kolejami Linowymi w Krynicy-Zdtéj, ul. Ignacego Lukasiewicza 87, 33-380 Krynica-
Zdréj, NIP 9264039094, REGON 964449961,

zwanymi w tresci umowy ,,Zamawiajacym”, reprezentowanymi przez:
Prof. Dr hab. Inz. Klemensa Trebunia-Tutka — Prezesa,

a

SzwagroBUD S.A. w Krakowie, ul. Sukiennicza 1, 31-069 Krakow, KRS 0070319695, NIP 8261038594,
REGON 06366961,

zwana w tresci umowy ,,Wykonawca” reprezentowanym przez:
Dr hab. Inz. Marka Matejk¢ — Prezesa Zarzadu
Dr Inz. Leona Mehoffera — Cztonka Zarzadu

§1
Zamawiajacy zamawia a Wykonawca przyjmuje do wykonania zadanie:

»Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na Gére Kosciuszki w
Muszynce-Zdroju”, zwane dalej ,,Zadaniem”, zgodnie z treScia niniejszej umowy, zlozonej oferty
przetargowej oraz specyfikacji warunkow zamowienia (SWZ).

§2

1. Opis przedmiotu zaméwienia okresla dokumentacja projektowa, specyfikacja warunkdw
zamébwienia oraz oferta Wykonawecy.

2. Przedmiot umowy bedzie wykonywany zgodnie z terminami okreslonymi w harmonogramie
rzeczowo - finansowym stanowiacym zalacznik do niniejszej umowy.

3. Zamawiajacy dopuszcza mozliwosé wystapienia w  trakcie realizacji przedmiotu umowy
konieczno$ci wykonania robét zamiennych w stosunku do przewidzianych dokumentacja
projektows w sytuacji, gdy wykonanie tych robét bedzie niezbedne do prawidlowego, tj. zgodnego
z zasadami wiedzy technicznej i obowigzujacymi na dzieni odbioru robét przepisami wykonania
przedmiotu umowy.

4. Przewiduje si¢ takze mozliwos§¢ rezygnacji z wykonywania pewnych roboét przewidzianych w
dokumentacji projektowej w sytuacji, gdy ich wykonanie bedzie zbgdne do prawidlowego, tj.
zgodnego z zasadami wiedzy technicznej i obowiazujacymi na dzieni odbioru robot przepisami
wykonania przedmiotu umowy.

§5

1. Zamowienie zostanie wykonane w catosci w terminie do 30 listopada 2020 r. z uwzglednieniem
podziatu na nastgpujace etapy i terminy ich wykonania: |[...]

§6

1. Przedstawicielem Zamawiajacego w odniesieniu do robé6t objetych umows jest Inspektor Nadzoru
Dr Inz. Tadeusz Bachleda, posiadajacy uprawnienia nr 1298AVEAT.
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2. Wykonawce reprezentuje kierownik budowy Mgr Inz. Michal Malczewski, posiadajacy uprawnienia
7ASD1243C.

§7

1. Strony ustalajg wysoko$¢ wynagrodzenia ryczaltowego, ktérego definicje okresla art. 632 Kodeksu
cywilnego, z tytulu realizacji niniejszej umowy na kwote 23.899.927,89 zt brutto (dwadziescia trzy
miliony osiemset dziewiecdziesiat dziewigé tysigey dziewigéset dwadziescia siedem ztotych 89/100).

§9

1. Strony ustalaja, ze data podpisania protokolu odbioru konicowego przez Wykonawce oraz
Zamawiajacego jest data zakoficzenia realizacji przedmiotu umowy. Protokédt odbioru kofcowego
stanowi¢ bedzie podstawe do ostatecznego rozliczenia wykonanego przedmiotu umowy.

§11

1. Kwote zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy ustala si¢ na 10% ceny ofertowej (warto$¢
brutto) okreslonej w § 7 ust. 1 niniejszej umowy, tj. 2.389.992,79 zi, (stownie: dwa miliony trzysta
osiemdziesiat dziewigé tysigcy dziewigéset dziewigédziesiat dwa ztote 79/100).

2. Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy Wykonawca wniést przy podpisaniu umowy.

3. Kwota zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy moze by¢ przeznaczona na pokrycie roszczen
z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy oraz na pokrycie roszczen z tytulu
rekojmi za wady 1 gwarancji.

4, Kwota zabezpieczenia zostanie zwolniona w ciagu 30 dni po uplywie okresu gwarangji.

§13

Wykonawca ponosi pelna odpowiedzialno$é za jako$¢, terminowos$¢ oraz bezpieczefistwo robot
wykonywanych przez siebie oraz przez podwykonawcow, jesli beda oni wspotuczestniczy¢ w realizacji
przedmiotu umowy.

[..]

§16
1. Strony postanawiaja, iz odpowiedzialno§¢ Wykonawcy z tytulu rekojmi za wady fizyczne kazdego z
elementéw przedmiotu umowy wynosi 3 lata liczac od dnia odbioru koficowego catego przedmiotu
umowy.
2. Niezaleznie od odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi Wykonawca udziela Zamawiajacemu 5 letniej

gwarangji jakosci kazdego z elementéw przedmiotu umowy, liczac od dnia odbioru koficowego
catego przedmiotu umowy z wyjatkiem urzadzen, na ktore ich producenci udzielili dtuzszego okresu
gwarancji - wg gwarancji producenta, z zastrzezeniem maksymalnego okresu - w przypadku
oferowania przez producenta opcjonalnych okreséw gwarancii.

3. Dokumenty gwarancyjne Wykonawca zobowiazany jest dostarczy¢ w dacie odbioru koficowego, jako
zalacznik do protokotu.

4. Przeglad gwarancyjny instalacji oraz strukturalnego okablowania, powinien obejmowaé bezplatna
wymiang wszystkich elementéw, ktére ulegly uszkodzeniu podczas prawidlowej eksploatacji w
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terminie 7 dni od daty zgloszenia. Czas reakcji serwisu od momentu skutecznego powiadomienia -
do 72 godzin.

Gwarancja obejmuje:

— przeglady gwarancyjne zapewniajace bezusterkows eksploatacje w okresach udzielonej
gwarancji;

— usuwanie wszelkich wad tkwiacych w przedmiocie rzeczy w momencie sprzedazy jak i
powstatych w okresie gwarancji;

—  koszty przegladow gwarancyjnych.
Nie podlegaja uprawnieniom z tytutu gwarancji wady powstale wskutek:

— dzialania sily wyzszej albo wylacznie z winy uzytkownika lub osoby trzeciej, za ktéra Wykonawca
nie ponosi odpowiedzialnosci;

— normalnego zuzycia wybudowanego obiektu lub jego czesci;

—  winy uzytkownika, w tym uszkodzeft mechanicznych oraz eksploatacji i konserwacji obicktu oraz
urzadzens w sposéb niezgodny z zasadami eksploatacji.

§17

Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kary umowne:

a) za zwloke¢ w wykonaniu kazdego z etapdéw przedmiotu umowy, w wysokosci 0,1%
okreslonego w §7 ust. 1 wynagrodzenia brutto, za kazdy dzied zwloki,

b) za zwloke w usunieciu wad w wysokosci 0,01% wynagrodzenia brutto okreslonego w §7 ust.
1, za kazdy dzien zwloki liczony od uplywu terminu wyznaczonego na usunigcie wad,

o) za odstapienie od umowy przez Wykonawce lub Zamawiajacego z przyczyn, za ktére ponosi
odpowiedzialno$¢ Wykonawca, w wysokosci 10% wynagrodzenia brutto okreslonego w §7
ust. 1 niniejszej umowy.

Na wypadek, gdyby szkoda powstala w wyniku niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy,
przewyzszata wysoko$¢ kar umownych, Zamawiajacy zastrzega sobie prawo dochodzenia
odszkodowania uzupelniajacego do wysokosci faktycznie poniesionej szkody na zasadach ogélnych
kodeksu cywilnego.

Y.aczna maksymalna wysoko$¢ kar umownych nie moze przekroczyé 20% wynagrodzenia brutto
Wykonawcy.

§18

Do obowiazkéw Wykonawcy nalezy w szczegolnosci:

1.

dostarczenie Zamawiajacemu, przed podpisaniem umowy, decyzji Transportowego Dozoru
Technicznego, harmonogramu rzeczowo-finansowego robét, oswiadczenia o posiadaniu planu
bezpieczenistwa i ochrony zdrowia, dokumentéw osoéb, ktére beda realizowac niniejsze zamoéwienie,
potwierdzajacych posiadanie przez nich niezbednych uprawnien oraz o$wiadczen kierownikow
budowy o podjeciu si¢ obowigzkow kierownika na tej budowie,

sporzadzenie w ciagu 14 dni od podpisania niniejszej umowy, we wspotpracy z Inspektorem nadzoru,
kalkulacji ogdlnej robét,

zrealizowanie wszystkich prac objetych niniejsza umowsa zgodnie z przepisami, obowigzujacymi
normami, warunkami technicznymi i sztukq budowlana, przepisami bhp, ppoz., zgodnie z
poleceniami Inspektora Nadzoru,
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10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

wykonanie Zadania z wlasnych materialéw zgodnie z dokumentacja projektowa, zasadami sztuki
budowlanej, warunkami okreslonymi w pozwoleniu na budowe, z zachowaniem terminéw oraz
nalezytej starannosci,

wykonanie Zadania z materialéw odpowiadajacych wymaganiom okreslonym w dokumentacji
projektowej - na materialy Wykonawca obowiazany jest posiadaé certyfikat znaku bezpieczenstwa,
deklaracje zgodnosci lub certyfikat zgodnosci z Polska Normg lub aprobatg techniczna, normami
europejskimi, europejskimi zezwoleniami technicznymi,

ponowne wykorzystanie, przetworzenie lub przechowanie w sposéb przyjazny dla §rodowiska,
wszelkich pozostatoéci lub materialéw z terenu budowy,

zabezpieczenie odpaddéw powstalych wskutek prowadzonych robét i regularnego ich usuwania we
wlasnym zakresie zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie przepisami - w celu potwierdzenia
wywigzania si¢ z tego obowiazku Wykonawca zobowiazany jest dostarczy¢ Zamawiajacemu ,,Karty
przekazania odpadu”,

wykonanie Zadania w sposéb niezagrazajacy mieniu Zamawiajacego, bezpieczenstwu budowy i
pracujacych na niej ludzi, zgodnie z wymogami przepiséw bhp, przeciwpozarowych i ochrony
srodowiska,

zorganizowanie we wlasnym zakresie zaplecza socjalnego,

pokrywanie wszelkich oplat eksploatacyjnych dla wykonania Zadania, w tym kosztéw zuzycia wody
i energi,

ubezpieczenie placu budowy:

a) od ognia, huraganu, powodzi, kradziezy 1 innych zdarzert losowych dot. rob6t, obiektow,
budowli, urzadzed mienia ruchomego zwiazanych z wykonaniem Zadania,

b) odpowiedzialnoéci cywilnej za szkody oraz nastgpstwa nieszczesliwych wypadkéw dot.
pracownikéw i 0s6b trzecich, powstale w zwigzku z wykonaniem Zadania.

wspOlpraca z Inspektorem nadzoru we wszystkich sprawach zwiazanych z wykonaniem Zadania,

informowanie Zamawiajacego o przewidywanych wydarzeniach lub okoliczno$ciach, ktére moga
negatywnie wplynaé na prace lub op6zni¢ ich wykonanie,

zgloszenie zakoficzenia wykonania robét budowlanych oraz gotowosci do odbioru koficowego oraz
odbioréw czesciowych wpisem do dziennika budowy,

Wykonawca zglaszajac przedmiot umowy do odbioru koficowego zobowiazany jest do dostarczenia
pelnej dokumentacji powykonawczej, w tym operatu geodezyjnego oraz inne prawem wymagane
dokumenty, a w szczegdlnosci §wiadectwa jakosci, certyfikaty, §wiadectwa wykonanych prob.

uporzadkowanie terenu po zakonczeniu budowy.

§21

Wszelkie spory wynikajace z tej umowy lub pozostajace w zwiazku z niq beda rozstrzygane ostatecznie na
podstawie Regulaminu Arbitrazowego Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w
Warszawie, obowiazujacego w dniu wszczecia postepowania, przez arbitra lub arbitréw powotanych
zgodnie z tym Regulaminem.

§22

W sprawach nieuregulowanych w niniejszej umowie beda miaty zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego
oraz inne przepisy powszechnie obowiazujace wlasciwe ze wzgledu na przedmiot umowy.
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§23

Umowe sporzadzono w trzech jednobrzmigcych egzemplarzach z czego jeden egzemplarz otrzymuje
Wykonawca a dwa egzemplarze Zamawiajacy.

§24

Wykaz zalacznikoéw stanowigcych integralne czesci umowy:

1. Harmonogram rzeczowo-finansowy.

2 Oplacona polisa ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej.

3. Dowdéd wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.
4 Dokumentacja przetargowa Zamawiajacego.

Zamawiajacy: Wykonaweca:

Prof. Dr hab. Inz. Klemens

Trebunia-Tutka Dr hab. Inz. Marek Matejka Dr Inz. Leon Mehoffer
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SzwagroBUD jiosimas  Nasza Marka Co jeszcze mozemy
w Krakowie  \exiosses zobowigzuje. dla Ciebie zrobié?

Zamawiajacy: Umowa: Nasz znak: Data:
Galicyjskie Koleje Linowe  ,Remont  konserwatorski ~ P-2020/09/28-1 28 wrzesnia 2020 r.
w Krynicy-Zdrdj zabytkowej,  XIX-wiecznej

kolei linowo-terenowej na

Gore Kosciuszki w

Muszynce-Zdroju”

Szanowni Panstwo,

Zgodnie z §18 pkt 14 Wykonawca zgtasza zakonczenie wszystkich robét objetych Umowa.

Wykonawca przystepuje do uzyskiwania koniecznych decyzji administracyjnych, po ktérych
uzyskaniu mozliwe bedzie dokonanie odbioru koncowego.

Jednoczesnie przedktadam kopie dziennika budowy.
Z powazaniem,

Michat Malczewski

Kierownik Budowy
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PROTOKOL Z ODBIORU PRAC KONSERWATORSKICH

Sygnatura sprawy: MWKZ/2020/10/01/A

Nazwa zadania: ~Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-
terenowej na Gore Koéciuszki w Muszynce-Zdroju”

Zamawiajacy: Galicyjskie Koleje Linowe w Krynicy Zdroj

Wykonawca: SzwagroBUD S.A. w Krakowie

Data: 01 pazdziernika 2020 r.

Miejsce: Muszynka-Zdroj

W dniu 01 pazdziernika 2020 r. strony Umowy ,,Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-
wiecznej kolei linowo-terenowej na Gore Kosciuszki w Muszynce-Zdroju” z dnia 01 czerwca
2018 r. przy udziale przedstawicieli Malopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow
dokonaly odbioru prac konserwatorskich.

Prace konserwatorskie zostaly zakonczone na dzien 28 wrze$nia 2020 r. zgodnie z
o$wiadczeniem Wykonawcy.

W sklad komisji do odbioru w/w robot konserwatorskich weszli:

1. Mgr Maurycy Pruszkowski — przedstawiciel Malopolskiego WKZ w Krakowie
2. Dr hab. Wojciech Gottlieb — przedstawiciel Malopolskiego WKZ w Krakowie
3. Mgr Inz. Michal Malczewski — Kierownik Budowy z ramienia Wykonawcy

4. Dr Inz. Tadeusz Bachleda — Inspektor Nadzoru

Komisja w tym skladzie j.w. po dokonaniu ogledzin stwierdzila co nastepuje:

Prace konserwatorskie pn. ,Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-
terenowej na Goére KosSciuszki w Muszynce-Zdroju” zostaly wykonane zgodnie z Umow3 i
zgodnie z wytycznymi konserwatorskimi MWKZ/1249/28/AF/2014.

Przedstawiciele Malopolskiego WKZ w Krakowie ocenili jako$¢ wykonanych prac jako: dobra
Uwagi: brak

Protokét sporzadzono w 3 jednobrzmiacych egzemplarzach.

Na tym protokol zakonczono i podpisano.
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DYREKTOR
TRANSPORTOWEGO DOZORU TECHNICZNEGO

TDT.T2020-10-08/19 Warszawa, dnia 08 pazdziernika 2020 r.

DECYZJANRTDT.T2020-10-08/19

Na podstawie ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o dozorze technicznym oraz na podstawie ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

nie zezwalam

na eksploatacje kolei linowo- terenoweJ na Gort; Kosciuszki w Muszynce-Zdroju pe—zmianie
ekspleatujgeege / po naprawie / £ e £

UZASADNIENIE

Z wnioskiem o wydanie zezwolenia wystgpita SzwagroBUD S.A. w Krakowie w dniu 6 pazdziernika
2020 r. Remont kolei linowo terenowej na Gore Kosciuszki w Muszynce-Zdroju odby? si¢ na podstawie
umowy z dnia 1 czerwca 2018 r. zawartej przez Galicyjskie Koleje Linowe w Krynicy-Zdr6j oraz
SzwagroBUD S.A. w Krakowie.

Podczas testow 8 pazdziernika 2020 r. (zwyklych oraz prob obcigzeniowych) inspektorzy TDT
stwierdzili wystepowanie stukotow i innych odgltoséw wydobywajacych si¢ z wozkéw wagonow.
Stwierdza sie, ze wozki te nie zostaty wlasciwie wyregulowane, aby uzyska¢ witasciwg geometri¢
zespohlu napedowego. Konieczna jest regulacja.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Ministra Infrastruktury w Warszawie za posrednictwem
Dyrektora Transportowego Dozoru Technicznego w terminie 14 dni od daty doreczenia.
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From: Michal Malczewski <michal.malczewski@szwagro-bud.com>
Sent: Wednesday, October 14, 2020 9:59 PM

To: Tadeusz Bachleda <tadeusz.bachledalgkl.pl>; Marek Matejka
<marek.matejkal@szwagro-bud.com>; Leon Mehoffer
<leon.mehoffer@szwagro-bud.com>; Klemens Trebunia-Tutka
<klemens.trebuniatutkalgkl.pl>

Subject: RE: TDT - negatywna decyzja

Panowie,

wszystko jest pod kontrola. Mechanizmy zostana jutro wyregulowane,
zgodnie z rozmowa z TDT. Inspektorzy po prostu zwrdcili uwage na to,
ze podczas prdéb obciazeniowych z wézkdw wagondw zaczery dochodzié
stuki. Przypominam, ze mechanizm jest po renowacji, a torowisko
teraz jest zupeinie nowe. Wszystko trzeba ustawié¢ na nowo. Teraz juz
wiemy, jak sie zachowuja wagony pod takim obcigzeniem jak w testach.
Wyregulujemy 1 skladamy ponowny wniosek do TDT, nie bedziemy traci¢
czasu na odwotania.

Pozdrawiam,

Michat Malczewski

From: Tadeusz Bachleda <tadeusz.bachledalgkl.pl>

Sent: Wednesday, October 14, 2020 3:51 PM

To: Michal Malczewski <michal.malczewskil@szwagro-bud.com>; Marek
Matejka <marek.matejka@szwagro-bud.com>; Leon Mehoffer
<leon.mehoffer@szwagro-bud.com>; Klemens Trebunia-Tutka
<klemens.trebuniatutkalgkl.pl>

Subject: TDT - negatywna decyzja

Panie Michale,

dostalismy te decyzje TDT i nie jest dobrze, bo ona jest negatywna.
Co$ jest nie tak chyba - to trzeba wyregulowa¢ dobrze wszystko jak
Panowie Inspektorzy powiedzieli. Przeciez to Jjest niepowazne.

Ktaniam sie 1 pozdrawiam,

Tadeusz Bachleda
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DYREKTOR
TRANSPORTOWEGO DOZORU TECHNICZNEGO

TDT.T2020-10-22/18 Warszawa, dnia 22 pazdziernika 2020 r.

DECYZJANRTDT.T2020-10-22/18

Na podstawie ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o dozorze technicznym oraz na podstawie ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

zezwalam

na eksploatacje kolei linowo- terenoweJ na Gort; Kosciuszki w Muszynce-Zdroju pe—zmianie
ekspleatujgeege / po naprawie / £ e £

UZASADNIENIE

Decyzja niniejsza uwzglednia w cato$ci wniosek strony, a zatem odstepuje sie od jej uzasadnienia.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Ministra Infrastruktury w Warszawie za posrednictwem
Dyrektora Transportowego Dozoru Technicznego w terminie 14 dni od daty doreczenia.

Page 30 of 72



Zamawiajacy: PROTOKOL ODBIORU KONCOWEGO
L C . robot/budowy Numer protokotu
Galicyjskie Koleje Linowe w Krynicy

Zdroj ,Remont konserwatorski zabytkowej, XIX- | GKL/2020/11/30
33-380 Krynica-Zdroj, ul. Lukasiewicza 87 wiecznej kolei linowo-terenowej na Gore

NIP: 9264039094, Kosciuszki w Muszynce-Zdroju”
REGON: 964449961

Pozwolenie na budowe:  Z dnia:

[.] [.]

Nazwa budynku, budowy

Kolej linowo-terenowa na Goére Kosciuszki w Muszynce-Zdroju

Umowa z dnia: Opis

01 czerwca 2018 Remont konserwatorski kolei linowo-terenowej na Gore
Kosciuszki w Muszynce-Zdroju

Kierownik budowy: Wykonawca: SzwagroBUD S.A. w Krakowie, ul. Sukiennicza 1, 31-069

- . Krakéw, KRS 0070319695, NIP 8261038594, REGON
Mgr Inz. Michat Malczewski 06366961

Data rozpoczecia prac zgodnie z umowa: Data zakonczenia prac z godnie z umowa:

01 czerwca 2018 28 wrzesnia 2020

Termin zakonczenia budowy:

Zgodnie z § 9 Umowy

Wartos$¢ zgodna z umowa:

Umowa z dnia 01 czerwca 2018 23.899.927.89 7t brutto

Przyczyna zmienjszenia cen i ilosci:

Nie dotyczy

Cena po wniosku zmniejszenia jej:

Nie dotyczy Nie dotyczy

Zabezpieczenie:

Gwarancja bankowa z Banku Krajowego Galicji i Lodomerii S.A. na wartos¢ 2.389.992,79 zt

Koszty wywozu i utylizacji odpadéw budowlanych

[.]
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Termin koncowy przyjecia:

30.11.2020

Po uzyskaniu niezbednych decyzji administracyjnych i po odbiorze prac konserwatorskich z udziatem Matopolskiego WKZ, Strony dokonaty
bezusterkowego odbioru koncowego.

Czas trwania gwarancji

30.11.2023

Lista dokumentéw:

1. Dokumentacja powykonawcza;

2. [..]

Imie i nazwisko Funkcja

Za Zamawiajaceqo: Prof. Dr hab. Inz.
Klemensa Trebunia-
Tutka

Prezes Galicyjskich Kolei
Linowych w Krynicy-Zdroj

Za wykonawee: Prezes Zarzadu
Dr hab. Inz. Marek SzwagroBUD S.A. w
Matejka Krakowie
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GALICYJ SKIE KOLEJE LINOWE
ROK ZALOZENIA 1906

Krakéw, 12 marca 2021 r.
GKL/2021/03/12-1

Do: SzwagroBUD S.A. w Krakowie
ul. Sukiennicza 1
31-069 Krakow

dalej jako ,Wykonawca”

do wiadomosci:
Mgr Inz. Michal Malczewski

Dotyczy: Umowy z dnia 01 czerwca 2018 r. ,Remont
konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej
kolet linowo-terenowej na Gore Kosciuszki
w Muszynce-Zdroju”, dalej jako ,Umowa”

WEZWANIE DO USUNIECIA USTEREK

Na podstawie Umowy oraz wlasciwych przepiséw prawa cywilnego, Galicyjskie Koleje Linowe
(dalej jako ,Zamawiajacy”’) wzywaja do usuniecia usterek i wad zwigzanych =z
nieprawidlowym wykonaniem prac malarskich w budynkach stacji poczatkowej i koncowej,
wynikajacych z zastosowania niewlasciwej farby w pomieszczeniach nr 1.01., 1.09, 1.13, 3.09.

Ponadto, Zamawiajacy wzywa Wykonawce do wyregulowania wozkow wagondw kolei, z uwagi
na odnotowywane przez personel Zamawiajacego stukoty i trzaski wydobywajace sie z wozkow
jezdnych wagonow.

Niniejszego wezwania dokonano zgodnie z zasadami przewidzianymi w Umowie.

Zamawiajacy wzywa Wykonawce do usuniecia w/w usterek w terminie 7 dni od dnia odbioru
niniejszego wezwania.

Z powazaniem,

Prof. Dr hab. Inz. Klemensa Trebunia-Tutka

Zalaczniki:

1. Zdjecia dokumentujace usterki w zakresie prac malarskich.
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SzwagroBUD jiosimas  Nasza Marka Co jeszcze mozemy
w Krakowie  \exiosses zobowigzuje. dla Ciebie zrobié?

Zamawiajacy: Umowa: Nasz znak: Data:
Galicyjskie Koleje Linowe  ,Remont  konserwatorski ~ P-2021/03/17-9 17 marca 2021 .
w Krynicy-Zdrdj zabytkowej,  XIX-wiecznej

kolei linowo-terenowej na

Gore Kosciuszki w

Muszynce-Zdroju”

Szanowni Panstwo,

W odpowiedzi na Pismo Zamawiajagcego GKL/2021/03/12-1 z dnia 12 marca 2021 r,
Wykonawca wskazuje, ze zidentyfikowane braki w zakresie prac malarskich zostaty usuniete
przez Wykonawce, na dowdd czego Wykonawca przedktada wtasciwe protokoty z usuniecia
usterek, podpisane przez personel Wykonawcy i Zamawiajgcego.

Wykonawca informuje jednoczesnie, ze personel Wykonawcy dokonat przegladu wézkéw
wagondw kolei i nie zidentyfikowat zadnych awarii. Wykonawca dokonat rutynowej regulaciji
mechanizméw, po ktérej zjawisko stukotéw i trzaskdw podczas jazdy wagondéw nie
wystepowato.

Z powazaniem,

Michat Malczewski

Zataczniki:

A. Protokoty z usuniecia usterek w pomieszczeniach nr 1.01., 1.09, 1.13, 3.09.
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GALICYJ SKIE KOLEJE LINOWE
ROK ZALOZENIA 1906

Krakow, 01 pazdziernika 2021 r.
GKL/2021/10/01-5

Do: SzwagroBUD S.A. w Krakowie
ul. Sukiennicza 1
31-069 Krakow

dalej jako ,Wykonawca”

do wiadomosci:
Mgr Inz. Michal Malczewski

Dotyczy: Umowy z dnia 01 czerwca 2018 r. ,Remont
konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej
kolet linowo-terenowej na Gore Kosciuszki
w Muszynce-Zdroju”, dalej jako ,Umowa”

WEZWANIE DO USUNIECIA USTEREK

Na podstawie Umowy oraz wlasciwych przepiséw prawa cywilnego, Galicyjskie Koleje Linowe
(dalej jako ,Zamawiajacy”) wzywaja Wykonawce do wyregulowania wozkéw wagonow kolei,
z uwagi na odnotowywane przez personel Zamawiajacego stukoty i trzaski wydobywajace sie z
wozkow jezdnych wagonow.

Jednocze$nie Zamawiajacy wskazuje, ze Zamawiajacy notyfikowat juz te kwestie Wykonawcy
w poprzednim piSmie z 12 marca 2021 r., GKL/2021/03/12-1. Zamawiajacy stwierdza, ze
pomimo dokonania uprzedniego wezwania przez Zamawiajacego, problem ten nadal

wystepuje.
Niniejszego wezwania dokonano zgodnie z zasadami przewidzianymi w Umowie.

Zamawiajacy wzywa Wykonawce do usuniecia w/w usterek w terminie 7 dni od dnia odbioru
niniejszego wezwania.

Z powazaniem,

Prof. Dr hab. Inz. Klemensa Trebunia-Tutka
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SzwagroBUD jiosimas  Nasza Marka Co jeszcze mozemy
w Krakowie  \exiosses zobowigzuje. dla Ciebie zrobié?

Zamawiajacy: Umowa: Nasz znak: Data:
Galicyjskie Koleje Linowe  ,Remont  konserwatorski ~ P-2021/10/04-7 04 pazdziernika 2021 r.
w Krynicy-Zdrdj zabytkowej,  XIX-wiecznej

kolei linowo-terenowej na

Gore Kosciuszki w

Muszynce-Zdroju”

Szanowni Panstwo,

W odpowiedzi na Pisma Zamawiajgcego GKL/2021/10/01-5 z dnia 1 pazdziernika 2021 oraz
GKL/2021/03/12-1 z dnia 12 marca 2021 r., Wykonawca wskazuje, ze Wykonawca zawsze
powaznie podchodzi do wszystkich wezwan dotyczacych ewentualnych usterek, starajgc sie
znalez¢ jak najszybsze rozwigzanie dla notyfikowanych problemow.

Wykonawca informuje, ze personel Wykonawcy dokonat niezwtocznego przegladu wozkéw
wagondw kolei i ponownie, Wykonawca nie zidentyfikowat zadnych awarii. Wykonawca dokonat
rutynowej regulacji mechanizmoéw, po ktérej zjawisko stukotéw i trzaskdw podczas jazdy
wagonow nie wystepowato.

Z powazaniem,

Michat Malczewski
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DYREKTOR
TRANSPORTOWEGO DOZORU TECHNICZNEGO

TDT.T2021-10-11/97 Warszawa, dnia 11 pazdziernika 2021 r.

DECYZJANRTDT.T2021-10-11/97

Na podstawie ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o dozorze technicznym oraz na podstawie ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

zezwalam

na eksploatacje kolei linowo-terenowej na Gore Kosciuszki w Muszynce-Zdroju pe—zmianie
ekspleatujgeese / ponapravwse / po badaniu okresowym.

UZASADNIENIE
Decyzja niniejsza uwzglednia w cato$ci wniosek strony, a zatem odstepuje sie od jej uzasadnienia.

Jednoczesnie wskazujg, ze konieczne jest state utrzymywanie wiasciwego wyregulowania wozkow
jezdnych wagondow kolei linowo-terenowe;.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Ministra Infrastruktury w Warszawie za posrednictwem
Dyrektora Transportowego Dozoru Technicznego w terminie 14 dni od daty dorgczenia.
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DYREKTOR
TRANSPORTOWEGO DOZORU TECHNICZNEGO

TDT.T2022-10-13/04 Warszawa, dnia 13 pazdziernika 2022 r.

DECYZJANRTDT.T2022-10-13/04

Na podstawie ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o dozorze technicznym oraz na podstawie ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

nie zezwalam

na eksploatacje kolei linowo-terenowej na Gore Kosciuszki w Muszynce-Zdroju pe—zmianie
ekspleatujgeese / ponapravwse / po badaniu okresowym.

UZASADNIENIE

Podczas testow 12 pazdziernika 2022 r. (zwyklych oraz prob obciazeniowych) inspektorzy TDT
stwierdzili wystgpowanie stukotow i innych odgloséw wydobywajacych si¢ z wozkéw wagonow.
Stwierdza sie, ze wozki te nie zostaty wlasciwie wyregulowane, aby uzyska¢ witasciwg geometri¢
zespohlu napedowego. Konieczna jest regulacja.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Ministra Infrastruktury w Warszawie za posrednictwem
Dyrektora Transportowego Dozoru Technicznego w terminie 14 dni od daty dorg¢czenia.
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GALICYJ SKIE KOLEJE LINOWE
ROK ZALOZENIA 1906

Krakow, 14 pazdziernika 2022 .
GKL/2022/10/14-1

Do: SzwagroBUD S.A. w Krakowie
ul. Sukiennicza 1
31-069 Krakow

dalej jako ,Wykonawca”

do wiadomosci:
Mgr Inz. Michal Malczewski

Dotyczy: Umowy z dnia 01 czerwca 2018 r. ,Remont
konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej
kolet linowo-terenowej na Gore Kosciuszki
w Muszynce-Zdroju”, dalej jako ,Umowa”

WEZWANIE DO USUNIECIA USTEREK

Na podstawie Umowy oraz wlasciwych przepiséw prawa cywilnego, Galicyjskie Koleje Linowe
(dalej jako ,Zamawiajacy”’) wzywaja Wykonawce do natychmiastowego wyregulowania
wozkow wagondw kolei.

Niniejsze Wezwanie jest zlozone w zwigzku z negatywna decyzja TDT z 13 pazdziernika 2022
(sygn. TDT.T2022-10-13/04). Dyrektor TDT wskazal w niej, ze powodem wydania negatywnej
decyzji bylo rozregulowanie mechanizmoéow wozkéow wagonow kolei.

Jednocze$nie Zamawiajacy wskazuje, ze Zamawiajacy notyfikowat juz te kwestie Wykonawcy
w poprzednich pismach z 12 marca 2021 r., GKL/2021/03/12-1, a takze z 1 pazdziernika 2021,
GKL/2021/10/01-5. Zamawiajacy stwierdza, ze pomimo dokonania uprzedniego wezwania
przez Zamawiajacego, problem ten nadal wystepuje i sie poglebia, o czym §wiadczy negatywna
decyzja TDT.

Niniejszego wezwania dokonano zgodnie z zasadami przewidzianymi w Umowie.

Zamawiajacy wzywa Wykonawce do usuniecia w/w usterek w terminie 7 dni od dnia odbioru
niniejszego wezwania.

Z powazaniem,

Prof. Dr hab. Inz. Klemensa Trebunia-Tutka

Zalaczniki:
1. Decyzja TDT z 13 pazdziernika 2022 (sygn. TDT.T2022-10-13/04).
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SzwagroBUD jiosimas  Nasza Marka Co jeszcze mozemy
w Krakowie  \exiosses zobowigzuje. dla Ciebie zrobié?

Zamawiajacy: Umowa: Nasz znak: Data:
Galicyjskie Koleje Linowe  ,Remont  konserwatorski ~ P-2022/10/17-2 17 pazdziernika 2022 r.
w Krynicy-Zdrdj zabytkowej,  XIX-wiecznej

kolei linowo-terenowej na

Gore Kosciuszki w

Muszynce-Zdroju”

Szanowni Panstwo,

To jest odpowiedz Wykonawcy na Pisma Zamawiajgcego:

% GKL/2021/10/01-5 z dnia 1 pazdziernika 2021;
< GKL/2021/03/12-1 zdnia 12 marca 2021 r.;
% GKL/2022/10/14-1 z dnia 14 pazdziernika 2022 r.

Wykonawca wskazuje, ze w reakcji na negatywna decyzje TDT z 13 pazdziernika 2022 (sygn.
TDT.T2022-10-13/04) Wykonawca przystgpit do natychmiastowej weryfikacji zespotu
napedowego wagondw kolei.

Personel Wykonawcy, przy obecnosci pracownikéw Zamawiajgcego i oséb zajmujgcych sie statg
eksploatacjg kolei, dokonat niezbednych regulacji, ktére objety miedzy innymi ustawienie
wihasciwej geometrii két oraz regulacje ciegien utrzymujacych kota w ramach systemu wahaczy.
Personel Wykonawcy dokonat réwniez niezbednych regulacji w zakresie systemu zawieszenia
wagonow.

Wykonawca wskazuje ponownie, ze Wykonawca nie zidentyfikowat zadnych awarii. Czynnosci
podjete przez Wykonawce miaty charakter rutynowej regulacji mechanizmow, po ktérej zjawisko
stukotdw i trzaskéw podczas jazdy wagondw przestato wystepowac.

Z powazaniem,

Michat Malczewski
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DYREKTOR
TRANSPORTOWEGO DOZORU TECHNICZNEGO

TDT.T2022-10-21/40 Warszawa, dnia 21 pazdziernika 2022 r.

DECYZJANRTDT.T2022-10-21/40

Na podstawie ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o dozorze technicznym oraz na podstawie ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

zezwalam

na eksploatacje kolei linowo-terenowej na Gore Kosciuszki w Muszynce-Zdroju pe—zmianie
ekspleatujgeese / ponapravwse / po badaniu okresowym.

UZASADNIENIE
Decyzja niniejsza uwzglednia w cato$ci wniosek strony, a zatem odstepuje sie od jej uzasadnienia.

Jednoczesnie wskazujg, ze konieczne jest state utrzymywanie wiasciwego wyregulowania wozkow
jezdnych wagondow kolei linowo-terenowe;.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Ministra Infrastruktury w Warszawie za posrednictwem
Dyrektora Transportowego Dozoru Technicznego w terminie 14 dni od daty dorgczenia.
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DYREKTOR
TRANSPORTOWEGO DOZORU TECHNICZNEGO

TDT.T2023-10-26/01 Warszawa, dnia 26 pazdziernika 2023 r.

DECYZJANRTDT.T2023-10-26/01

Na podstawie ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o dozorze technicznym oraz na podstawie ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

nie zezwalam

na eksploatacje kolei linowo-terenowej na Gore Kosciuszki w Muszynce-Zdroju pe—zmianie
ekspleatujgeese / ponapravwse / po badaniu okresowym.

UZASADNIENIE

Podczas testow 25 pazdziernika 2023 r. (zwyklych oraz prob obciazeniowych) inspektorzy TDT
stwierdzili wystgpowanie stukotow i innych odgloséw wydobywajacych si¢ z wozkéw wagonow.
Stwierdza sie, ze wozki te nie zostaty wlasciwie wyregulowane, aby uzyska¢ witasciwg geometri¢
zespohlu napedowego. Konieczna jest regulacja.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Ministra Infrastruktury w Warszawie za posrednictwem
Dyrektora Transportowego Dozoru Technicznego w terminie 14 dni od daty dorgczenia.
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GALICYJ SKIE KOLEJE LINOWE
ROK ZALOZENIA 1906

Krakow, 27 pazdziernika 2023 r.
GKL/2023/10/27-2

Do: SzwagroBUD S.A. w Krakowie
ul. Sukiennicza 1
31-069 Krakow

dalej jako ,Wykonawca”

do wiadomosci:
Mgr Inz. Michal Malczewski

Dotyczy: Umowy z dnia 01 czerwca 2018 r. ,Remont
konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej
kolet linowo-terenowej na Gore Kosciuszki
w Muszynce-Zdroju”, dalej jako ,Umowa”

WEZWANIE DO USUNIECIA USTEREK

Na podstawie Umowy oraz wlasciwych przepiséw prawa cywilnego, Galicyjskie Koleje Linowe
(dalej jako ,Zamawiajacy”’) wzywaja Wykonawce do natychmiastowego wyregulowania
wozkow wagondw kolei.

Niniejsze Wezwanie jest zlozone w zwiazku z negatywna decyzja TDT z 26 pazdziernika 2023
(sygn. TDT.T2023-10-26/01). Dyrektor TDT wskazal w niej, ze powodem wydania negatywnej
decyzji bylo rozregulowanie mechanizmoéow wozkéow wagonow kolei.

Jednocze$nie Zamawiajacy wskazuje, ze Zamawiajacy notyfikowat juz te kwestie Wykonawcy
w poprzednich pismach z 12 marca 2021 r., GKL/2021/03/12-1, a takze z 1 pazdziernika 2021,
GKL/2021/10/01-5 oraz 14 pazdziernika 2022 r, GKL/2022/10/14-1. Zamawiajacy stwierdza,
ze pomimo dokonania uprzedniego wezwania przez Zamawiajgcego, problem ten nadal
wystepuje i sie poglebia, o czym $wiadczy negatywna decyzja TDT.

Niniejszego wezwania dokonano zgodnie z zasadami przewidzianymi w Umowie.

Zamawiajacy wzywa Wykonawce do usuniecia w/w usterek w terminie 7 dni od dnia odbioru
niniejszego wezwania.

Z powazaniem,

Prof. Dr hab. Inz. Klemensa Trebunia-Tutka

Zalaczniki:
1. Decyzja TDT z 26 pazdziernika 2023 (sygn. TDT.T2023-10-26/01).
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SzwagroBUD jiosimas  Nasza Marka Co jeszcze mozemy
w Krakowie  \exiosses zobowigzuje. dla Ciebie zrobié?

Zamawiajacy: Umowa: Nasz znak: Data:
Galicyjskie Koleje Linowe  ,Remont  konserwatorski ~ P-2023/10/31-9 31 pazdziernika 2023 r.
w Krynicy-Zdrdj zabytkowej,  XIX-wiecznej

kolei linowo-terenowej na

Gore Kosciuszki w

Muszynce-Zdroju”

Szanowni Panstwo,

To jest odpowiedz Wykonawcy na Pisma Zamawiajgcego:

3

hS

GKL/2021/10/01-5 z dnia 1 pazdziernika 2021;
GKL/2021/03/12-1 z dnia 12 marca 2021 r.;
GKL/2022/10/14-1 z dnia 14 pazdziernika 2022 r.;
GKL/2023/10/27-2 z dnia 27 pazdziernika 2023 r.

3

A

R/
0.0

3

A

Wykonawca potwierdza otrzymanie negatywnej decyzji TDT z dnia 26 pazdziernika 2023 r., sygn.
TDTT2023-10-26/01, a takze pisma Zamawiajagcego z dnia 27 pazdziernika 2023 r.,
GKL/2023/10/27-2, ktérym Zamawiajacy wezwat Wykonawce do dokonania regulacji
mechanizméw kolei przed ponownym przystgpieniem do badania okresowego z udziatem TDT.

Wykonawca odmawia wykonania tych dodatkowych prac.

Caty system kolei od momentu odbioru koncowego znajduje sie w rekach Zamawiajgcego. Od
chwili odbioru koncowego, eksploatacja kolei nie byta przerwana. Odpowiedzialno$¢ za biezace
utrzymanie kolei, w tym za wtasciwe regulowanie wagondw i pozostatych elementéw z branzy
mechanicznej, cigzy na Zamawiajgcym.

Z powazaniem,

Michat Malczewski
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GALICYJ SKIE KOLEJE LINOWE
ROK ZALOZENIA 1906

Krakow, o2 listopada 2023 .
GKL/2023/11/02-1

Do: SzwagroBUD S.A. w Krakowie
ul. Sukiennicza 1
31-069 Krakow

dalej jako ,Wykonawca”

do wiadomosci:
Mgr Inz. Michal Malczewski

Dotyczy: Umowy z dnia 01 czerwca 2018 r. ,Remont
konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej
kolet linowo-terenowej na Gore Kosciuszki
w Muszynce-Zdroju”, dalej jako ,Umowa”

WEZWANIE DO POLUBOWNEGO ROZWIAZANIA SPORU

Na podstawie Umowy oraz wlasciwych przepiséw prawa cywilnego, Galicyjskie Koleje Linowe
(dalej jako ,Zamawiajacy”’) ponownie wzywaja Wykonawce do natychmiastowego
wyregulowania wozkéw wagondw kolei.

Zamawiajacy z rozczarowaniem przyjat stanowisko Wykonawcey zawarte w piSmie z dnia 31
pazdziernika 2023 r. (P-2023/10/31-9). Nagla zmiana postawy Wykonawcy jest dla
Zamawiajacego niemilym zaskoczeniem.

Zamawiajacy przypomina, ze kwestia defektow wagondéw kolei byla juz przedmiotem
wcze$niejszej korespondencji Zamawiajacego — zob. pisma z 12 marca 2021 r.,
GKL/2021/03/12-1, z 1 pazdziernika 2021, GKL/2021/10/01-5, z 14 pazdziernika 2022 r,
GKL/2022/10/14-1 oraz z 277 pazdziernika 2023, GKL/2023/10/27-2.

Problem ten nie jest zatem niczym nowym, a kolejne negatywne decyzje TDT jedynie
potwierdzaja zarzut Zamawiajacego, ze Wykonawca nie jest w stanie usungé niedorobek.

Nawet w $wietle stanowiska Wykonawey, Zamawiajacy widzi mozliwo$¢ ugodowego
rozwigzania sprawy. Zamawiajacy jest gotowy do podjecia rozmoéw za posrednictwem
mediatora z Centrum Mediacji przy KIG.

Z powazaniem,

Prof. Dr hab. Inz. Klemensa Trebunia-Tutka
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From: Michal Malczewski <michal.malczewski@szwagro-bud.com>
Sent: Friday, November 10, 2023 06:02 AM

To: Tadeusz Bachleda <tadeusz.bachledalgkl.pl>; Marek Matejka
<marek.matejkal@szwagro-bud.com>; Leon Mehoffer
<leon.mehoffer@szwagro-bud.com>; Klemens Trebunia-Tutka
<klemens.trebuniatutkalgkl.pl>

Subject: RE: TDT - negatywna decyzja - Mediacja

Panie Tadeuszu,

nie bedzie zadnej mediacji, bo nie mamy o czym mediowa¢ - faktycznie,
robiliémy dla Was te regulacje, ale bez przesady. To byla przysituga =z
naszej strony, chcielismy, zeby Wasi ludzie sie od nas tego nauczyli,
albo zeby z nami mogli zweryfikowaé¢ swoje watpliwosci. Wasz personel
jest w stanie dokonywaé¢ tych regulacji i1 my wiemy, ze oni to robia
przez caty rok, tak jak przed remontem. Tutaj sie nic nie zmieniilo.
Wy sie troszczycie o ten zabytek. Je$li chcecie nam powierzy¢ robienie
tego za Was, to zawrzyjmy na to umowe. Ewentualnie, prosze mi wskazad,
co Waszym zdaniem zrobilidmy Zle. My sobie nie mamy nic do zarzucenia.

Ukiony,

Michat Malczewski

From: Tadeusz Bachleda <tadeusz.bachledalgkl.pl>

Sent: Thursday, November 9, 2023 2:11 PM

To: Michal Malczewski <michal.malczewskil@szwagro-bud.com>; Marek
Matejka <marek.matejka@szwagro-bud.com>; Leon Mehoffer
<leon.mehoffer@szwagro-bud.com>; Klemens Trebunia-Tutka
<klemens.trebuniatutkalgkl.pl>

Subject: TDT - negatywna decyzja - Mediacja

Panie Michale,

przesytam w zataczeniu skan naszego ostatniego pisma (GKL/2023/11/02-
1) . Nadal nie dostalidmy zadne]j odpowiedzi od Panstwa. Nie rozumiemny,
co sie stato, ze nagle postanowiliscie Panstwo odmdéwié¢ wykonania tej
regulacji. Przeciez wykonywaliscie je Panstwo wczedniej.

Mamy nadzieje, ze wykonacie Panstwo te regulacje dla nas. Proponujemy
mediacje, na wypadek gdybys$cie Panstwo podtrzymali swoja decyzje.

t.acze wyrazy szacunku,

Tadeusz Bachleda
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GALICYJ SKIE KOLEJE LINOWE
ROK ZALOZENIA 1906

Krakow, 29 grudnia 2023 r.
GKL/2023/12/29-1

Do: SzwagroBUD S.A. w Krakowie
ul. Sukiennicza 1
31-069 Krakow

dalej jako ,Wykonawca”

do wiadomosci:
Mgr Inz. Michal Malczewski

Dotyczy: Umowy z dnia 01 czerwca 2018 r. ,Remont
konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej
kolet linowo-terenowej na Gore Kosciuszki
w Muszynce-Zdroju”, dalej jako ,Umowa”

OSTATECZNE PRZEDSADOWE WEZWANIE DO ZAPLATY

Dzialajac w imieniu Zamawiajacego, wzywam Wykonawce do zaplaty kwoty 2.418.673 zl
(dwa miliony czterysta osiemnascie tysiecy sze$¢set siedemdziesiat trzy zlote 00/100) tytulem
kary umownej za zwloke w usunieciu wad zgodnie z Umowa, przelewem na rachunek bankowy
Zamawiajacego o numerze PL49 1020 2892 2276 3005 0000 0000 prowadzony przez
Narodowy Bank Polski, w terminie 77 (siedmiu) dni od otrzymania niniejszego wezwania, pod
rygorem skierowania sprawy na droge sadowa bez zadnych dalszych wezwan. Zamawiajacy
zastrzega prawo dalszego naliczania kar umownych i odsetek za opdznienie.

Zamawiajacy wskazuje, ze pismem z dnia 12 marca 2021 r. (GKL/2021/03/12-1) Zamawiajacy
wezwal Wykonawce do usuniecia wad, w terminie 7 dni od dnia odebrania wezwania.
Wezwanie to Wykonawca odebral w dniu 15 marca 2021 r. (dowdd odbioru wezwania przez
Wykonawce w zalgczeniu). Wykonawca nie dokonatl nigdy usuniecia wad, o czym $wiadczyty
powracajace problemy z wagonami kolei i kolejne negatywne decyzje TDT. Czynno$ci
podejmowane przez Wykonawce jedynie przejSciowo ograniczaly negatywne skutki wad
istniejacych w przedmiocie Zadania, a Wykonawca jednoznacznie odmoéwil usuniecia
rzeczonych wad pismem z dnia 31 pazdziernika 2023 r. (P-2023/10/31-9). Tym samym,
Wykonawca pozostaje w zwloce od dnia 22 marca 2021 .

Biorac powyzsze pod uwage, niniejsze wezwanie do zaplaty nalezy uzna¢ za uzasadnione i
konieczne.

7 powazaniem,
Prof. Dr hab. Inz. Klemensa Trebunia-Tutka

Zalaczniki:

1. Dowdd odbioru wezwania z dnia 12 marca 2021 (GKL/2021/03/12-1) w dniu 15 marca
2021T.;

2. Nota ksiegowa GKL-2023-12-29 z dnia 29 grudnia 2023 r.
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SzwagroBUD jiosimas  Nasza Marka Co jeszcze mozemy
w Krakowie  \exiosses zobowigzuje. dla Ciebie zrobié?

Zamawiajacy: Umowa: Nasz znak: Data:
Galicyjskie Koleje Linowe  ,Remont  konserwatorski ~ P-2024/01/05-2 5 stycznia 2024 r.
w Krynicy-Zdrdj zabytkowej,  XIX-wiecznej

kolei linowo-terenowej na

Gore Kosciuszki w

Muszynce-Zdroju”

Szanowni Panstwo,

To jest odpowiedZ Wykonawcy na Pismo Zamawiajgcego GKL/2023/12/29-1 z dnia 29 grudnia
2023 r., przestane wraz z notg ksiegowg GKL-2023-12-29 z dnia 29 grudnia 2023 r. na kwote
2.418.673 zt (stownie: dwa miliony czterysta osiemnascie tysiecy szescset siedemdziesiat trzy
ztote 00/100).

Wykonawca nie jest zobowigzany do zaptaty zadnych kar umownych, w szczegdlnosci
Wykonawca nie pozostaje w zwtoce z usunieciem zadnych wad Zadania.

Wykonawca stwierdza, ze Zamawiajgcy w zaden sposdb nie uzasadnit swojego zgdania.

Tym samym, Wykonawca odmawia zaptaty bezpodstawnie naliczonych kar umownych na rzecz
Zamawiajgcego i odsyla note ksiegowg GKL-2023-12-29 z dnia 29 grudnia 2023 r. bez
ksiegowania.

W imieniu Wykonawcy:

Dr hab. Inz. Marek Matejka Dr Inz. Leon Mehoffer
Prezes Zarzadu Cztonek Zarzadu
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From: Franciszek Procesowy <franciszek.procesowy@ szwagro-bud.com >
Sent: Friday, January 12, 2024 05:39 AM

To: Michal Malczewski <michal.malczewski@szwagro-bud.com>; Marek
Matejka <marek.matejka@szwagro-bud.com>; Leon Mehoffer
<leon.mehoffer@szwagro-bud.com>

Subject: RE: GKL - kary umowne

Panie Prezesie,

potwierdzam, ze =zgodnie 2z nasza rozmowa, dzial prawny przygotuje
wniosek o zabezpieczenie. Musimy dziata¢ szybko.

Z powazaniem,

Franciszek Procesowy

From: Michal Malczewski <michal.malczewski@szwagro-bud.com>
Sent: Thursday, January 11, 2024 1:19 PM

To: Marek Matejka <marek.matejkalszwagro-bud.com>; Leon Mehoffer
<leon.mehoffer@szwagro-bud.com>; Franciszek Procesowy
<franciszek.procesowy@ szwagro-bud.com >

Subject: GKL - kary umowne

Panie Prezesie, Panie Franciszku,

rozmawiatem nieoficjalnie z ludZmi z GDKL i oni naprawde uwazaja, ze
te kary im sie naleza. Oni nie zartuja. Prdébowalem im przemdéwié do
rozsadku, ale nic do nich nie dociera. Ubzdurali sobie, ze to nasza
wina.

Panie Franciszku, mysmy tam chyba udzielili gwarancji? Co my teraz
zrobimy?

Ktaniam sie nisko,

Michat
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SzwagroBUD jiosimas  Nasza Marka Co jeszcze mozemy
w Krakowie  \exiosses zobowigzuje. dla Ciebie zrobié?

Krakéw, 18 stycznia 2024 r.

Sad Okregowy w Krakowie
Przy Rondzie 7
31-547 Krakéw

Uprawniony: SzwagroBUD S.A. w Krakowie

ul. Sukiennicza 1

31-069 Krakow

KRS: 0070319695

biuro@szwagro-bud.com

Reprezentowany przez: Adw. Franciszka Procesowego
adres do doreczen jak wyzej

franciszek.procesowy@ szwagro-

bud.com

Obowigzany ad 1: Galicyjskie Koleje Linowe
w Krynicy-Zdroj

ul. Ignacego tukasiewicza 87

33-380 Krynica-Zdrd;j

NIP: 9264039094,

REGON: 964449961

Obowiazany ad 2: Bank Galicji i Lodomerii S.A.
w Krakowie

ul. Rynek Gtéwny 21

31-008 Krakéw

KRS: 0079312641

Optata od wniosku: 100 zt

WNIOSEK O ZABEZPIECZENIE

Dziatajgc w imieniu Uprawnionego (petnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty
skarbowej w zataczeniu), niniejszym wnosze o udzielenie Uprawnionemu
zabezpieczenia majatkowych roszczen niepienieznych, polegajacych na zadaniu
ustalenia, ze:

1. Uprawniony nie ponosi wobec Obowigzanego ad 1 odpowiedzialnosci ani za
zaptate kar umownych, ani odszkodowan w zwigzku z zawarciem i realizacjg Umowy
z dnia 01 czerwca 2018 r. ,Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej kolei
linowo-terenowej na Gdére Kosciuszki w Muszynce-Zdroju” (,Umowa"),

2. Obowigzany ad 1 nie ma uprawnienia do zgdania od Obowigzanego ad 2 wyptaty
jakichkolwiek sum z tytutu Gwarancji Bankowej Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr
12042/146/A/214 udzielonej przez Obowigzanego ad 2 na zlecenie Uprawnionego,
w zwigzku z realizacjg Umowy,
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poprzez:

1.

zakazanie Obowigzanemu ad 1 - do czasu rozstrzygniecia przez Sad Arbitrazowy
przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie w przedmiocie roszczen
niepienieznych Uprawnionego wskazanych powyzej(ad 1. - 2.) - jako beneficjentowi
Gwarancji Bankowej Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr 12042/146/A/214
udzielonej przez Obowigzanego ad 2 - zadania od Obowigzanego ad 2 wypfaty
jakichkolwiek kwot objetych ta gwarancja, w tym dochodzenia ich zaptaty na
drodze postepowania sadowego;

zakazanie Obowigzanemu ad 1 - do czasu rozstrzygniecia przez Sad Arbitrazowy
przy Krajowej lIzbie Gospodarczej w Warszawie w przedmiocie roszczen
niepienieznych Uprawnionego wskazanych powyzej(ad 1. - 2.) - jako beneficjentowi
Gwarancji Bankowe] Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr 12042/146/A/214
udzielonej przez Obowigzanego ad 2 - pobierania od Obowigzanego ad 2
jakichkolwiek kwot objetych ta gwarancja;

zakazanie Obowigzanemu ad 2 - do czasu rozstrzygniecia przez Sad Arbitrazowy
przy Krajowej lIzbie Gospodarczej w Warszawie w przedmiocie roszczen
niepienieznych Uprawnionego wskazanych powyzej (ad 1. - 2.) - wypflaty
jakichkolwiek kwot na podstawie udzielonej przez niego Gwarancji Bankowej
Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr 12042/146/A/214 na rzecz
Obowigzanego ad 1.

Ponadto, wnosze o niezwtoczne rozpoznanie niniejszego wniosku oraz o wyznaczenie
Uprawnionemu dwutygodniowego terminu na wystgpienie z powddztwem dotyczgcym
majatkowych roszczen niepienieznych wskazanych powyzej (ad 1. - 2.), ktérych dotyczy
niniejszy wniosek, do Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie.

[...]

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci oraz wobec uprawdopodobnienia roszczenia, jak
rowniez interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia, wnosze jak w petitum niniejszego
wniosku.

Za Wykonawce:

Adw. Franciszek Procesowy
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Sygn. akt IX GC 145/24

POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2024 r.

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IX Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Roch Morawski

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2024 r., w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku SzwagroBUD S.A. w Krakowie

przeciwko Galicyjskim Kolejom Linowym w Krynicy-Zdroju

oraz przeciwko Bankowi Galicji i Lodomerii S.A. w Krakowie

o udzielenie zabezpieczenia roszczenia przed wniesieniem pozwu

POSTANAWIA:

IL.

I1I.

Iv.

udzieli¢ Wnioskodawcy zabezpieczenia poprzez zakazanie Galicyjskim Kolejom Linowym w
Krynicy-Zdroju zadania od Banku Galicji i Lodomerii S.A. w Krakowie wyplaty
jakichkolwiek kwot objetych Gwarancja Bankowa Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr
12042/146/A/214, w tym dochodzenia ich zaplaty na drodze postepowania sagdowego;

udzieli¢ Wnioskodawcy zabezpieczenia poprzez zakazanie Galicyjskim Kolejom Linowym w
Krynicy-Zdroju pobierania od Banku Galicji i Lodomerii S.A. w Krakowie jakichkolwiek
kwot objetych ta gwarancja;

udzieli¢ Wnioskodawcy zabezpieczenia poprzez zakazanie Bankowi Galicji i Lodomerii S.A.
w Krakowie dokonywania wyptat jakichkolwiek sum na podstawie udzielonej gwarancji na

rzecz Galicyjskich Kolei Linowych w Krynicy-Zdroju;

wyznaczy¢ Wnioskodawcy dwutygodniowy termin liczac od dorgczenia postanowienia do
wytoczenia powoddztwa pod rygorem upadku zabezpieczenia.
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SzwagroBUD jiosimas  Nasza Marka Co jeszcze mozemy
w Krakowie  \exiosses zobowigzuje. dla Ciebie zrobié?

Krakéw, 09 lutego 2024 r.

Sad Arbitrazowy

przy Krajowej Izbie
Gospodarczej w Warszawie
ul. Trebacka 4

00-074 Warszawa

Powéd: SzwagroBUD S.A. w Krakowie
ul. Sukiennicza 1

31-069 Krakdéw

KRS: 0070319695
biuro@szwagro-bud.com

Reprezentowany przez: Adw. Franciszka Procesowego
adres do doreczen jak wyzej

franciszek.procesowy@ szwagro-

bud.com

Pozwany: Galicyjskie Koleje Linowe
w Krynicy-Zdrdj

ul. Ignacego tukasiewicza 87

33-380 Krynica-Zdrd;j

NIP: 9264039094

REGON: 964449961

Wartos¢ przedmiotu sporu: 2.418.673,00 zt

WEZWANIE NA ARBITRAZ

Dziatajac w imieniu Powoda (petnomocnictwo wraz zdowodem uiszczenia optaty skarbowe;j
w zafgczeniu), niniejszym sktadam zgodnie z §28 Regulaminu Sadu Arbitrazowego przy
Krajowej Izbie Gospodarczej wezwanie na arbitraz wskazujac, ze przedmiot sporu
obejmuje:

1. ustalenie, ze Powdd nie ponosi wobec Pozwanego odpowiedzialnosci z tytutu kar
umownych ani odszkodowania w zwigzku z zawarciem i realizacjg Umowy z dnia 01
czerwca 2018 r. pn. ,Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-
terenowej na Goére Kosciuszki w Muszynce-Zdroju” (,Umowa");

2. ustalenie, ze Pozwany nie jest uprawniony do zadania wyptaty jakichkolwiek sum z
tytutu Gwarancji Bankowej Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr 12042/146/A/214
udzielonej przez Bank Galicji i Lodomerii S.A. w Krakowie na zlecenie Powoda, w
zwigzku z realizacjg Umowy;
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Whnosze o:

3.

przeprowadzenia posiedzenia organizacyjnego i ustalenie harmonogramu
postepowania, w tym wyznaczenie Powodowi terminu do wniesienia pozwu oraz
uzupetniajgcych dowoddw;

przeprowadzenie rozprawy;

zasgdzenie od Pozwanego na rzecz Powoda kosztéw postepowania arbitrazowego
oraz kosztéw zastepstwa prawnego zgodnie ze spisem kosztéw, ktdry zostanie
przedstawiony w wyznaczonym przez Zespdt Orzekajgcym terminie.

UZASADNIENIE

Zarys stanu faktycznego

Stronami sporu sg spoétka SzwagroBUD S.A. w Krakowie (jako ,Wykonawca") oraz
Galicyjskie Koleje Linowe w Krynicy-Zdréj (jako ,Zamawiajacy”).

W dniu 01 czerwca 2018 r. Strony zawarly umowe ,Remont konserwatorski
zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na Gdre Kosciuszki w Muszynce-
Zdroju” (,Umowa"). Przedmiotem Umowy byt konserwatorski remont kolei linowo-
terenowej na Gore Kosciuszki w Muszynce-Zdroju (,Zadanie”).

Strony dokonaty bezusterkowego odbioru Zadania w dniu 30 listopada 2020 r.

Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do usuniecia nielicznych i drobnych usterek 12
marca 2021 r., ktére ujawnity sie po odbiorze korncowym - a przy okazji zwrdcit sie z
prosbg o wyregulowanie mechanizméw wagondéw kolei. Wykonawca usunat
wszystkie niedorébki, a takze dokonat niezbednej regulacji, co potwierdzit pismem
zdnia 17 marca 2021 .

Nastepnie, pomimo tego, ze kolej znajdowata sie w rekach Zamawiajacego,
Wykonawca wspierat personel Zamawiajgcego, kilkukrotnie dokonujgc regulacji
mechanizmoéw wdozkéw wagondw kolei i weryfikujgc wszystkie parametry uktadu
jezdnego. Wykonawca nigdy nie zidentyfikowat zadnych awarii. Wykonawca
wspoétdziatat z Zamawiajagcym, liczac na utrzymanie pozytywnej relacji z
Zamawiajgcym.

Zamawiajgcy postanowit jednak uczyni¢ z dobrej woli Wykonawcy state
zobowigzanie Wykonawcy - kierujgc do Wykonawcy liczne prosby o regulacje
mechanizmow. Zamawiajacy robit to zawsze wtedy, gdy podczas eksploatacji kolei
dochodzito do intensyfikacji stukotdw, trzaskéw i innych odgtoséw, wynikajacych z
postepujgcego rozregulowania mechanizmow zabytkowej kolei.
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Wykonawca odrzucit te praktyke Zamawiajagcego pismem z dnia 31 pazdziernika
2023 r. Ponadto, Wykonawca jednoznacznie wskazatl, ze jezeli Zamawiajgcy ma
zamiar powierzy¢ Wykonawcy dokonywanie takich biezacych regulacji zabytku,
Strony powinny zawrzeé odpowiednig umowe.

Natomiast Zamawiajacy bezpodstawnie naliczyt kary umowne i przystat Wykonawcy
note ksiegowg GKL-2023-12-29 w dniu 29 grudnia 2023 r. Zamawiajgcy domagat sie
zaptaty bezpodstawnie naliczonej kwoty 2.418.673,00 zt. Wykonawca odrzucit w
catosci bezpodstawne zgdania Zamawiajgcego.

Po stronie Wykonawcy, zmaterializowato sie ryzyko bezpodstawnego skorzystania
przez Zamawiajgcego z gwarancji nalezytego wykonania Umowy. Z tego wzgledu,
Wykonawca ztozyt 18 stycznia 2024 r. wniosek o zabezpieczenie, a 25 stycznia 2024
r. Sgd Okregowy w Krakowie udzielit Wykonawcy zgdanego zabezpieczenia.
Wykonawca odebrat postanowienie Sadu 26 stycznia 2024 r.

Tym samym, zgodnie z zobowigzaniem Sadu i w terminie zakreslonym przez Sad,
Wykonawca sktada to Wezwanie na arbitraz do Sadu Arbitrazowego przy Krajowe;j
Izbie Gospodarczej w Warszawie (,SAKIG").

Wiasciwosé SAKIG
Wihasciwosc¢ SAKIG wynika z §21 Umowy.

Strony postanowity w nim, ze ,Wszelkie spory wynikajgce z tej umowy lub pozostajace
w zwigzku z nig bedg rozstrzygane ostatecznie na podstawie Regulaminu
Arbitrazowego Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie,
obowigzujagcego w dniu wszczecia postepowania, przez arbitra lub arbitrow
powotanych zgodnie z tym Regulaminem.”.

Uzasadnienie prawne roszczen

Powdd wykonat Zadanie zgodnie z postanowieniami Umowy, w tym w szczegdlnosci
zgodnie ze specyfikacjg warunkéw zamoéwienia (SWZ) i zatgczong do niej
dokumentacjg projektowa Zamawiajgcego. Swiadczy o tym fakt bezusterkowego
odbioru koncowego, a takze okoliczno$é, ze Zamawiajacy stale i nieprzerwanie
uzytkuje kolej.

Zdaniem Powoda, Pozwany nie ma zadnych podstaw do naliczenia kar umownych.
Powdd nie pozostaje w zwtoce z usunieciem wad przedmiotu Umowy. Tym samym,
po stronie Powoda ani nie istnieje obowiagzek zaptaty zadnych kar umownych, ani
zadnego odszkodowania na rzecz Zamawiajgcego.

Powdéd udzielit Pozwanemu zabezpieczenia w postaci Gwarancji Bankowej
Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr 12042/146/A/214 udzielonej przez Bank Galig;ji
i Lodomerii S.A. w Krakowie na okres piecioletniej gwarancji (,Gwarancja”). Powdd
podnosi, ze w $wietle powyzszego Pozwany nie ma uprawnienia do zgdania wyptaty
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jakichkolwiek sum z tytutu Gwarancji w zwigzku z realizacjg Umowy. Skorzystanie z
Gwarancji przez Zamawiajgcego oznaczatoby powstanie szkody po stronie
Wykonawcy, przeciwko ktéremu z roszczeniem wystapitby Bank.

IV. Nominacja arbitra

16.Zgodnie z postanowieniami Regulaminu, Powdd wyznacza na arbitra bocznego
Panig adw. Olge tempicka z kancelarii:

Kancelaria tempicka i Wspdlnicy
Ul. Zwierzyniecka 15
31-102 Krakow
E-mail: olga.lempicka@lempicka.pl

Za Powoda:

Adw. Franciszek Procesowy

Zataczniki:

1. Umowa z dnia 01 czerwca 2018 r. pn. ,Remont konserwatorski zabytkowej, XIX-
wiecznej kolei linowo-terenowej na Gére Kosciuszki w Muszynce-Zdroju”;

2. Gwarancja Bankowa Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr 12042/146/A/214
udzielona przez Bank Galicji i Lodomerii S.A. w Krakowie;

3. Postanowienie Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 25 stycznia 2024 r.
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From: Klemens Trebunia-Tutka <klemens.trebuniatutka@gkl.pl>
Sent: Monday, February 12, 2024 09:09 AM

To: Michat Trybunalski <michat.trybunalski@gkl.pl>

Subject: RE: RE: Pozew SzwagroBUD

Panie Mecenasie,

czy ja mam w takim razie pisa¢ te pisma, czy Pan Mecenas bedzie taskaw
sie tym zajac¢??? Oczywiscie, ze idziemy po gwarancje 1 po reszte
pieniedzy, ktdére sa nam winni zgodnie z Umowg.

Niechze Pan juz dziata w tej sprawie, na lito$¢ Boga. Czas leci.
Z powazaniem,

Klemens Trebunia-Tutka

From: Michat Trybunalski <michat.trybunalski@gkl.pl>
Sent: Monday, February 12, 2024 09:06 AM

To: Klemens Trebunia-Tutka <klemens.trebuniatutka@gkl.pl>
Subject: RE: Pozew SzwagroBUD

Szanowny Panie Prezesie,

przepraszam za wczedniejszy brak informacji w tej kwestii. Pan Prezes
oczywiscie zastuguje na to, zeby dysponowac¢ pelnym obrazem sytuacji.

Pozew nie wpiynal, oni =ztozyli wyltacznie wezwanie na arbitraz. To
znaczy, ze zabezpieczenie upadto. Mozemy skorzysta¢é =z gwarancji,
jezell takie jest Panskie zyczenie.

t.acze wyrazy szacunku,

R.pr. Michat Trybunalski

From: Klemens Trebunia-Tutka <klemens.trebuniatutkalgkl.pl>
Sent: Monday, February 12, 2024 09:05 AM

To: Michal Trybunalski <michat.trybunalski@gkl.pl>

Subject: Pozew SzwagroBUD

Panie Mecenasie,

pamietam, zZze jak Sad udzielil zabezpieczenia SzwagroBUD, to zobowiagzatl
ich do wniesienia pozwu - czy my ten pozew Jjuz mamy? Co oni tam
wymy$1i1i?? Kiedy bedziemy mogli skorzysta¢ z gwarancji???

Z powazaniem,

Klemens Trebunia-Tutka
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BANK GALICJT I LODOMERII P

] SPOLKA AKCYJNAWKRAKOWIE [ [1

TRADYCJA OD 1883 ROKU

ul. Rynek Glowny 21 ~ Wpisany do rejestru przedsigbiorcow w Sadzie Rejonowym dla Krakowa
31-008 Krakow Srodmiescia w Krakowie, XI Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego,
801-161-020 KRS: 0079312641, NIP: 9750126027, REGON: 103509287

24h na dobe/7 dni Kapitat zaktadowy (kapital wptacony): 4.350.000.000,00 PLN

=

13 lutego 2024 w Krakowie

Dtuznik: SzwagroBUD S.A. w Krakowie
ul. Sukiennicza 1
31-069 Krakéow

Dotyczy: Gwarancji Bankowej
Nalezytego Wykonania
Kontraktu Nr
12042/146/A/214
z dnia 30 maja 2018 .

WEZWANIE DO ZAPLATY

Bank Galicji i Lodomerii w Krakowie (,Bank”) wzywa Dtuznika do zaptaty kwoty:

2.389.992,79 zl (stownie: dwa miliony trzysta osiemdziesigt dziewie¢ tysiecy dziewiecset
dziewieédziesigt dwa ztote 79/100)

w terminie 3 dni roboczych od dnia odebrania Wezwania, zgodnie z postanowieniami Gwarancji
Bankowej Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr 12042/146/A/214 z dnia 30 maja 2018 r.
(,Gwarancja”), na rachunek bankowy okreslony w Gwarancji.

Bank wskazuje przy tym, ze za date speinienia §wiadczenia uznaje sie dzien uznania przelewu po
stronie Banku. Bank zastrzega, Zze w przypadku op6Znienia Dtuznika, Bank bedzie naliczat odsetki za
opo6znienie w wysokosci okreslonej w Gwarancji.

Zadanie Banku jest w pelni uzasadnione, z uwagi na fakt, ze:

1.

Bank wystawit 30 maja 2018 r. Gwarancje Bankowg Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr
12042/146/A/214;

W §3 Gwarancji Bank i Dtuznik ustalili, Ze z chwilg wykonania przez Bank zobowigzania
wynikajacego z Gwarancji, Bankowi przystuguja roszczenia zwrotne wobec Dtuznika do
wysokosci spetnionego swiadczenia wraz z odsetkami ustawowymi za zwtoke (,Roszczenie
Regresowe”);

Dtuznik w szczegélnosci zobowigzal sie do zwrotu Roszczenia Regresowego powstatego w
zwigzku z zaptatg na rzecz Beneficjenta (tj. Galicyjskich Kolei Linowych w Krynicy-Zdroju)
$wiadczenia z tytutu Gwarancji, pomimo istnienia sporu z Beneficjentem co do podstawy
zadania zaptaty objetego Gwarancja (§3.1.2 Gwarancji), na zabezpieczenie czego Diuznik
wystawil weksel wiasny in blanco z klauzulg bez protestu (§3.1.3 Gwarancji);

Beneficjent ztozyt 12 lutego 2024 r. zadanie wyptaty kwoty 2.389.992,79 zt z tytutu Gwarancji,

ktére spetniato wymogi formalne przewidziane w tre$ci Gwarancji oraz honorowato cel
udzielonego zabezpieczenia;
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BANK GALICJT I LODOMERII P

[l SPOLKA AKCYJNA W KRAKOWIE [ 1
TRADYCJA OD 1883 ROKU

ul. Rynek Glowny 21 ~ Wpisany do rejestru przedsigbiorcow w Sadzie Rejonowym dla Krakowa
31-008 Krakow Srodmiescia w Krakowie, XI Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego,
KRS: 0079312641, NIP: 9750126027, REGON: 103509287

801-161-020
24h na dobe/7 dni Kapitat zaktadowy (kapital wptacony): 4.350.000.000,00 PLN

)

Brak byto podstaw do zawieszenia postepowania likwidacyjne szkody prowadzonego przez

5.
Bank zgodnie z wnioskiem Beneficjenta, z uwagi na upadek zabezpieczenia udzielonego przez
Sad Okregowy w Krakowie (IX GC 145/24) z dnia 25 stycznia 2024 r;

6. W zwiazku z dokonang wyptata sumy gwarancyjnej na rzecz Beneficjenta, Bank nabyt wobec

Dtuznika Roszczenie Regresowe w kwocie: 2.389.992,79 zt (stownie: dwa miliony trzysta
osiemdziesiat dziewie( tysiecy dziewieéset dziewiecdziesigt dwa ztote 79/100).

Niniejsze wezwanie jest ztozone pod rygorem skierowania sprawy na droge sagdowa bez Zadnych

dalszych wezwan.
Niniejsze wezwanie stanowi propozycje polubownego rozwigzania sporu miedzy Bankiem a
Dtuznikiem (zob. art. 187 §1 pkt 3 kodeksu postepowania cywilnego).

W imieniu Banku:

Henryk Weiss Leon Gottlieb
Prezes Zarzadu Cztonek Zarzadu
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Zamawiajacy: Umowa: Nasz znak: Data:
Galicyjskie Koleje Linowe  ,Remont  konserwatorski ~ P-2024/02/14-1 14 lutego 2024 r.
w Krynicy-Zdrdj zabytkowej,  XIX-wiecznej

kolei linowo-terenowej na

Gore Kosciuszki w

Muszynce-Zdroju”

Szanowni Panstwo,

To jest ostateczne przedsadowe wezwanie do zapftaty.

Wykonawca wzywa Zamawiajgcego do zaptaty kwoty 2.389.992,79 zt (stownie: dwa miliony
trzysta osiemdziesigt dziewieé tysiecy dziewieéset dziewiecdziesigt dwa ztote 79/100),
stanowigcej réwnowartosé naleznosci Wykonawcy wzgledem Gwaranta (Bank Galicji i Lodomerii
S.A. w Krakowie), w zwiazku z nienalezytym wykorzystaniem przez Zamawiajacego
udzielonej przez Gwaranta Gwarancji Bankowej Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr
12042/146/A/214 z dnia 30 maja 2018 r., zgodnie z postanowieniami Umowy oraz
przepisami ustawy, w terminie 1 (stownie: jednego) dnia roboczego od otrzymania
niniejszego wezwania do zapflaty, przelewem na rachunek Wykonawcy PL49 1020 2793 3476
3005 0000 0000 pod rygorem skierowania sprawy na droge sadowa.

[...]
W imieniu Wykonawcy:

Dr hab. Inz. Marek Matejka Dr Inz. Leon Mehoffer
Prezes Zarzadu Cztonek Zarzadu

Zalacznik:

1. Potwierdzenie dokonania przez Wykonawce przelewu na rzecz Gwaranta z dnia 13
lutego 2024 r. na petnag kwote 2.389.992,79 zt.
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From: Leon Gottlieb <leon.gottlieb@bgl-bank.com>

Sent: Thursday, February 15, 2024 06:41 AM

To: Marek Matejka <marek.matejkalszwagro-bud.com>; Henryk Weiss
<henryk.weiss@bgl-bank.com>; Leon Mehoffer <leon.mehoffer@szwagro-
bud.com>; Franciszek Procesowy <franciszek.procesowyl szwagro-
bud.com >

Subject: RE: RE: Gwarancja 12042/146/A/214

Marek, a idze idze, bajoku.. Potwierdzam ponizsze co Henryk pisze - a
jak Prezydent Duda powiedzial - ,nie strasz, nie strasz”.. ;) Leon

From: Henryk Weiss <henryk.weiss@bgl-bank.com>

Sent: Thursday, February 15, 2024 06:39 AM

To: Marek Matejka <marek.matejkalszwagro-bud.com>; Leon Gottlieb
<leon.gottlieb@bgl-bank.com>; Leon Mehoffer <leon.mehoffer@szwagro-
bud.com>; Franciszek Procesowy <franciszek.procesowyl szwagro-
bud.com >

Subject: RE: Gwarancja 12042/146/A/214

Marek,
ale o co Tobie chodzi, weZze sie ogarnij - mielis$cie zabezpieczenie,
nie wnieéliscie pozwu - to do kogo Ty masz pretensje? Kto taka chate

robi? Sad nie sad, czy ten Twd] arbitraz, wszedzie nam przyznaja
racje. Wiec nie siuchaj tych krawaciarzy-prawnikdéw i szykuj nam ducke
pieniedzy zgodnie z Gwarancjg.

Ktaniam sie,

Henrvk

From: Marek Matejka <marek.matejkal@szwagro-bud.com>

Sent: Thursday, February 15, 2024 4:30 AM

To: Henryk Weiss <henrvk.weiss@bgl-bank.com>; Leon Gottlieb
<leon.gottlieb@bgl-bank.com>; Leon Mehoffer <leon.mehoffer@szwagro-
bud.com>; Franciszek Procesowy <franciszek.procesowyl szwagro-
bud.com >

Subject: Gwarancja 12042/146/A/214

Henryku, Leonie.

Pietnascie lat wspdipracujemy, a Wy nam teraz taki numer wykrecacie?
W imie czego? Co Wy chcecie osiagnac¢? Zawiodlem sie na Was. Ale to
wszystko rozstrzygnie sie w arbitrazu w SAKIGu, tak jak mamy w Umowie
gtéwnej z Galicyjskimi Liniami Kolejowymi. Ciekawe, co wtedy zrobicie.

Do zobaczenia.
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KRS: 0070319695

w Krakowie — \raeiomsss zObowigzuje. dla Ciebie zrobié?

Powéd:

Reprezentowany przez:

Pozwany:

Gwarant:

Wartos¢ przedmiotu sporu:

Krakéw, 17 lutego 2024 r.

Sad Arbitrazowy

przy Krajowej Izbie
Gospodarczej w Warszawie
ul. Trebacka 4

00-074 Warszawa

SzwagroBUD S.A. w Krakowie
ul. Sukiennicza 1

31-069 Krakdéw

KRS: 0070319695
biuro@szwagro-bud.com

Adw. Franciszka Procesowego
adres do doreczen jak wyzej
franciszek.procesowy@ szwagro-
bud.com

Galicyjskie Koleje Linowe

w Krynicy-Zdrdj

ul. Ignacego tukasiewicza 87
33-380 Krynica-Zdrd;j

NIP: 9264039094,

REGON: 964449961

Bank Galicji i Lodomerii S.A.
w Krakowie

ul. Rynek Gtéwny 21

31-008 Krakow

KRS: 0079312641

2.389.992,79 zt

MODYFIKACJA WEZWANIA NA ARBITRAZ

Dziatajgc w imieniu Powoda, niniejszym modyfikuje Wezwanie na arbitraz ztozone przez

Powoda 9 lutego 2024 r. i wnosze o:

1. zasadzenie od Pozwanego na rzecz Powoda kwoty 2.389.992,79 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie, tj. kwoty stanowigcej rownowartos¢ naleznosci Powoda
wzgledem Gwaranta w zwigzku z nienaleznym wykorzystaniem przez Pozwanego
Gwarancji Bankowej Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr 12042/146/A/214 z dnia

30 maja 2018 r. (,Gwarancja”);
Ponadto, wnosze o:

2. przeprowadzenie rozprawy;
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zasgdzenie od Pozwanego na rzecz Powoda kosztéw postepowania arbitrazowego
oraz kosztéw zastepstwa prawnego zgodnie ze spisem kosztow, ktéry przedstawiony
zostanie po zamknieciu rozprawy;

dopuszczenie Gwaranta do udziatu w niniejszym postepowaniu.
UZASADNIENIE

Stronami sporu sg spotka SzwagroBUD S.A. w Krakowie (jako ,Wykonawca") oraz
Galicyjskie Koleje Linowe w Krynicy-Zdréj (jako ,Zamawiajacy”) oraz Bank Galicji i
Lodomerii S.A. w Krakowie (jako ,Gwarant”).

Pomimo tego, ze postanowieniem z dnia 25 stycznia 2024 r. Sad Okregowy w
Krakowie udzielit Wykonawcy zgdanego zabezpieczenia, w wykonaniu ktérego
Wykonawca w terminie wnidst Wezwanie na arbitraz 9 lutego 2024 r., Zamawiajgcy
ztozyt do Gwaranta zgdanie wyptaty petnej sumy gwarancyjnej - tj. 2.389.992,79 zt -
bezpodstawnie zadajgc zaspokojenia sie z Gwarancji Bankowej Nalezytego
Wykonania Kontraktu Nr 12042/146/A/214 z dnia 30 maja 2018 r. (,Gwarancja”).

Gwarant rowniez zignorowat udzielone przez Sad zabezpieczenie i dokonat wyptaty
zagdanej sumy, a nastepnie w dniu 13 lutego 2024 r. zazgdat od Wykonawcy zaptaty
Roszczenia Regresowego zgodnie z postanowieniami Gwarancji. Wykonawca
przelat catg sume na rzecz Gwaranta tego samego dnia, tj. 13 lutego 2024 r.

Z tego wzgledu, Wykonawca w dniu 14 lutego 2024 r. skierowat do Zamawiajgcego
ostateczne przesgdowe wezwanie do zapftaty, zakreslajagc Zamawiajagcemu
jednodniowy termin na zaptate sumy stanowigcej réwnowarto$¢ naleznosci
Wykonawcy wzgledem Gwaranta. Wezwanie to zostato odebrane przez
Zamawiajgcego 15 lutego 2024 r.

Zamawiajacy nie dokonat ptatnosci zagdanej kwoty na rzecz Wykonawcy.
W tym stanie rzeczy, konieczne stato sie zmodyfikowanie zadania, ktére bedzie
uzasadnione przez Wykonawce w Pozwie. Jednoczesnie, z uwagi na fakt, ze Powéd

moze zgdad naprawienia szkody zaréwno od Gwaranta, jak i Zamawiajacego, Powdd
sktada wniosek o dopuszczenie Gwaranta do udziatu w niniejszym postepowaniu.

Za Powoda:

Adw. Franciszek Procesowy
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GALICYJ SKIE KOLEJE LINOWE
ROK ZALOZENIA 1906

Krakow, 19 lutego 2024 .

Do: Sadu Arbitrazowego
przy Krajowej Izbie Gospodarczej
w Warszawie
ul. Trebacka 4
00-074 Warszawa

Powod: SzwagroBUD S.A. w Krakowie
ul. Sukiennicza 1
31-069 Krakow

Pozwany: Galicyjskie Koleje Linowe w Krynicy-Zdroju
ul. Ignacego Lukasiewicza 87
33-380 Krynica-Zdroj
NIP: 9264039094, REGON: 964449961

reprezentowany przez:

r.pr. Michala Trybunalskiego
michat.trybunalski@gkl.pl

/adres do doreczen jak dla Pozwanego/

ODPOWIEDZ NA WEZWANIE NA ARBITRAZ

Dzialajac w imieniu Pozwanego na podstawie udzielonego mi pelnomocnictwa (w zalaczeniu),
zgodnie z Regulaminem Sgdu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej, skladam
odpowiedz na wezwanie na arbitraz i wnosze o:

I.  oddalenie pow6dztwa w calo$ci;

II.  zasadzenie od Powoda na rzecz Pozwanego kosztow postepowania arbitrazowego oraz
kosztow zastepstwa prawnego zgodnie ze spisem kosztow, ktory przedstawiony
zostanie po zamknieciu rozprawy.

Jednoczes$nie, wskazuje, ze:

ITII.  Pozwany wraz z odpowiedzia na pozew (ktéra Pozwany zlozy w terminie wyznaczonym
przez Zespo6t Orzekajacy) zlozy powodztwo wzajemne przeciwko Powodowi;

IV.  Pozwany nie widzi podstaw dla udzialu Banku Galicji i Lodomerii S.A. w Krakowie
(,Gwarant”) w niniejszym postepowaniu.

UZASADNIENIE

1. Pozwany wskazuje, Ze roszczenia dochodzone Pozwem s3 w sposéb oczywisty
bezzasadne.
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ROK ZALOZENIA 1906

Po pierwsze, zgodnie z Umowa, Pozwany mial prawo naliczy¢ Powodowi kary umowne
za zwloke w usunieciu wad przedmiotu zamoéwienia. Powdd bezpodstawnie odmoéwit
usuniecia stwierdzonych przez Pozwanego wad, pomimo tego, ze wady te powstaly w
okresie rekojmi i gwarancji. Wady te do dzisiaj nie zostaly przez Powoda usuniete, co
zwieksza stale rozmiar szkody, ktora ponosi Pozwany.

Po drugie, Powdd udzielil Pozwanemu gwarancji nalezytego wykonania umowy. Istota
takiego zabezpieczenia jest zapewnienie, ze Pozwany bedzie mial mozliwoé¢ szybkiego
i pewnego zaspokojenia sie, tak aby mozliwe bylo usuniecie wszystkich wad,
wynikajacych z nienalezytego wykonania Umowy przez Powoda. Stad tez Pozwany
skorzystal tylko i wylacznie ze swojego kontraktowego uprawnienia, gdy skladal
zadanie wyplaty z Gwarancji Bankowej Nalezytego Wykonania Kontraktu Nr
12042/146/A/214 z dnia 30 maja 2018 r. (,Gwarancja”).

Natomiast z uwagi na upadek zabezpieczenia udzielonego przez Sad Okregowy w
Krakowie (IX GC 145/24) w dniu 25 stycznia 2024 r., ani Gwarant, ani Pozwany nie
byli w zaden sposdb ograniczeni w przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego
szkody zgodnie z Gwarancja.

Wreszcie, Pozwany wskazuje, ze suma zabezpieczenia z Gwarancji nie zaspokoila w
pelni uzasadnionych roszczen Pozwanego przeciwko Powodowi. Tym samym, Pozwany
w powddztwie wzajemnym (ktére zlozone bedzie razem z odpowiedzia na pozew)
przedstawi swoje zgdanie naprawienia szkody w pozostalym zakresie.

Na koniec, Pozwany przypomina, ze Gwarant nie byl i nie jest strong Umowy gléwnej
z dnia 1 czerwca 2018 r., a ponadto przedmiotem sporu miedzy Powodem i Pozwanym
s3 roszczenia Pozwanego wynikajace ze zwloki Powoda w usunieciu szkody, ktora
ponidst (i stale ponosi) Pozwany. Pozwany nie widzi zadnego uzasadnienia dla udzialu
Gwaranta w niniejszym postepowaniu.

Pozwany wyznacza na arbitra adw. Aniele Nostitz-Wasilkowska (Kancelaria

Nostitz-Wasilkowska i Wspdlnicy, Dom Kapitulny, ul. Kanonicza 5, 31-002 Krakow,
aniela.nostitzwasilkowska@kancelaria.pl).

W imieniu Pozwanego:

r.pr. Michat Trybunalski
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SA 142/24
POSTANOWIENIE NR 1
ZESPOLU ORZEKAJACEGO

wydane w Warszawie w dniu 29 lutego 2024 r.

W imieniu Zespotu Orzekajacego Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej
w Warszawie w sktadzie:

Arbiter Przewodniczaca: adw. Tamara Boznanska
Arbitrzy: adw. Aniela Nostitz-Wasilkowska
adw. Olga tempicka

w sprawie z powddztwa: SzwagroBUD S.A. w Krakowie
ul. Sukiennicza 1
31-069 Krakow

przeciwko: Galicyjskim Kolejom Linowym S.A.
w Krynicy-Zdroju
ul. Ignacego tukasiewicza 87
33-380 Krynica-Zdroj

po przeprowadzeniu posiedzenia organizacyjnego w dniu 29 lutego 2024, w formie wideo-
konferencji, na podstawie §39 ust. 1 Regulaminu Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie
Gospodarczej w Warszawie obowigzujgcego od dnia 1 stycznia 2015 r. (z pdézn. zm.), w
celu przygotowania rozprawy.

Zespot Orzekajacy postanawia:

1. ZAPIS NA SAD POLUBOWNY

Ustali¢, ze postepowanie toczy sie na podstawie zapisu na sad polubowny zawartego
przez Strony w §21 umowy z dnia 01 czerwca 2018 r. pn. ,Remont konserwatorski
zabytkowej, XIX-wiecznej kolei linowo-terenowej na Gore Kosciuszki w Muszynce-
Zdroju”, z zastrzezeniem pkt. 17 nin. Postanowienia.

2. REGULAMIN
Ustali¢, ze w sprawie zastosowanie znajduje Regulamin Arbitrazowy Sadu
Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie obowigzujacy w dniu
whiesienia pozwu (Regulamin SA KIG), z zastrzezeniem pkt. 18 nin. Postanowienia.

3. JEZYK I MIEJSCE POSTEPOWANIA

Ustali¢, ze postepowanie toczy sie w jezyku polskim, za$ miejscem postepowania
jest Warszawa z zastrzezeniem pkt. 18 nin. Postanowienia.



PRAWO WLASCIWE

Ustali¢, ze prawem wiasciwym do rozpoznania sporu jest prawo polskie
z zastrzezeniem pkt. 17 nin. Postanowienia.

HARMONOGRAM POSTEPOWANIA

Okresli¢ nastepujacy harmonogram postepowania:

Nr | Terminy: Czynnosci:

1 [...] Pytania do stanu faktycznego
[...] Pozew

2

3 [...] Odpowiedz na Pozew Pozwanego

4 [...] Replika Powoda

5 [...] Duplika Pozwanego

6 Ztozenie przez obie Strony pisemnych zeznan
[] Swiadkow

7 Ztozenie przez obie Strony pism ze
[...] wskazaniem swiadkow, o ktérych

przestuchanie na rozprawie wnoszg

8 [...] Rozprawa arbitrazowa

9 Pisma podsumowujace oraz zestawienia
[-] kosztoéw postepowania

ZAGADNIENIA SPORNE

Zespo6t Orzekajacy zidentyfikowat nastepujace zagadnienia sporne, do ktérych
Strony powinny odnies$¢ sie w Pozwie i w Odpowiedzi na Pozew (lista ta nie jest
wyczerpujgca i stanowi wytacznie wskazowke dla petnomocnikéw Powoda i
Pozwanego):

a. dopuszczenie do udziatu Banku Galicji i Lodomerii S.A. w Krakowie w niniejszym
postepowaniu;

b. status zabezpieczenia udzielonego postanowieniem Sadu Okregowego w
Krakowie z dnia 25 stycznia 2024 r.;

c. istnienie szkody i konsekwencje przyjecia jej istnienia lub jej braku.
ADRESY - DORECZENIA

Zobowigza¢ Strony, by dalsze pisma wraz z zatgcznikami i inng korespondencje
W sprawie przesytaty sobie wzajemnie, Sadowi Arbitrazowemu i Arbitrom,
rownolegle za pomocg poczty tradycyjnej i elektronicznej, z wykorzystaniem
nastepujacych adresow:



a. Zesp6t Orzekajacy i Sekretariat Sqdu:

(i) Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie
ul. Trebacka 4
00-074 Warszawa
sakig@sakig.pl

(i)  Arbiter Przewodniczaca:

Adw. Tamara Boznanska
Kancelaria Boznanska i Partnerzy
al. 3 Maja 1A,

30-062 Krakéw
t.boznanska@boznanska.com

(iii)  Arbitrzy:

Adw. Olga tempicka

Kancelaria tempicka i Wspolnicy
Ul. Zwierzyniecka 15

31-102 Krakéw
olga.lempicka@lempicka.pl

adw. Aniela Nostitz-Wasilkowska
Kancelaria Nostitz-Wasilkowska i Wspdlnicy
Dom Kapitulny, ul. Kanonicza 5

31-002 Krakéw
aniela.nostitzwasilkowska@kancelaria.pl

b. Petnomocnicy Stron:

(iv) Petnomocnicy Powoda:
adwokat Franciszek Procesowy
franciszek.procesowy@szwagro-bud.com
SzwagroBUD S.A. w Krakowie
ul. Sukiennicza 1
31-069 Krakéw

(v) Petnomocnicy Pozwanego:
radca prawny Michat Trybunalski
michat.trybunalski@gkl.pl
Galicyjskie Koleje Linowe w Krynicy-Zdroju
ul. Ignacego tukasiewicza 87
33-380 Krynica-Zdroéj

TERMINY - DORECZENIA

Okresli¢, ze termin na ztozenie pisma bedzie uznawany za zachowany, jezeli pismo
to zostanie przestane (w kompletnej postaci) na adresy poczty elektronicznej


mailto:sakig@sakig.pl

10.

11.

12,

wymienione w pkt. 7 w dniu, w ktérym uptywa termin, do godz. 23:59 (czasu
srodkowoeuropejskiego).

W przypadku zatacznikdw do pism Strony moga postugiwac sie przy ich doreczeniu
drogq elektroniczng narzedziami informatycznymi do transferu plikow (zamiast
zatgczac je do poczty elektronicznej).

Zespot Orzekajacy moze przedtuzaé ustalone przez siebie terminy z wiasnej
inicjatywy lub w przypadku, gdy wniosek o przedtuzenie terminu zostanie ztozony
przez Strone niezwtocznie po powstaniu przeszkody dla wykonania czynnosci w
terminie i gdy okolicznosci uzasadniajg takie przediuzenie.

PISMA STRON

Okresli¢, ze pisma Stron powinny zawiera¢ ponumerowane kolejno akapity oraz
numeracje stron. Do pism Stron powinny by¢ zatgczone:

(a) dokumenty powotane w tresci pisma,

(b) ponumerowany wykaz wszystkich zatacznikédw ztozonych przez dang Strone
od poczatku postepowania.

DOWODY Z DOKUMENTOW

Zobowigzac¢ Strony do numerowania dokumentéw powotanych w tresci pism jako
zatgczniki, z dodaniem litery ,,C” dla dokumentow powotanych przez Powoda oraz
litery ,R” dla dokumentow powotanych przez Pozwanego.

Strony mogg przedstawiaé kopie dokumentdéw. Przyjmuje sie, ze przedstawiane
kopie dokumentéw odpowiadajg oryginatom, chyba ze strona przeciwna podniesie
zarzut niezgodnosci kopii dokumentu z jego oryginatem.

OZNACZANIE PUBLIKACJI I ORZECZEN SADOWYCH

Zobowigza¢ Strony do ztozenia wraz z ich kolejnymi pismami kopii publikacji lub
orzeczen sadowych powotywanych w tresci pism stron, oraz numerowania ich
kolejno z dodaniem liter ,,CLA” przez Powoda oraz ,RLA" przez Pozwanego.

TLUMACZENIA

Okresli¢, ze wszystkie dokumenty powinny zosta¢ ztozone w oryginalnej wersji
jezykowej. Dokumenty sporzadzone w jezyku angielskim mogg zosta¢ ztozone bez
ttumaczenia na jezyk polski, jednak w razie watpliwosci co do tresci dokumentu, na
zadanie strony przeciwnej lub Zespotu Orzekajgcego strona powotujaca sie na
dokument przedstawi jego ttumaczenie na jezyk polski. Dokumenty sporzgadzone w
innych jezykach obcych powinny zosta¢ ztozone wraz z ttumaczeniem na jezyk
polski. Thumaczenie dokumentu moze zosta¢ ograniczone do istotnego dla sprawy
fragmentu, z uwzglednieniem odpowiedniego kontekstu. Przyjmuje sig, ze
ttumaczenie zostato sporzadzone prawidtowo, chyba ze strona przeciwna podniesie
zarzut wadliwego ttumaczenia.



13.

14.

Fragmenty dokumentéw obcojezycznych cytowane w pismach Stron powinny by¢
powotywane od razu w ttumaczeniu na jezyk polski jako jezyk postepowania.

FORMAT PLIKOW

Zobowigzac¢ Strony do przesytania wersji elektronicznych ich pism w wersji Word
oraz w formacie PDF, w miare mozliwosci wraz z zatgcznikami, o ktérych mowa w
pkt. 9 i 10, zapisanych w odrebnych plikach kazdy, w formacie umozliwiajacym ich
przeszukiwanie wedtug tzw. stéw kluczy.

W odniesieniu do pism i zatacznikdw ziozonych przez Strony w niniejszym
postepowaniu przed datg wydania niniejszego postanowienia, wyznaczy¢ Powodowi
termin do [..] na zlozenie ich (a w szczegdlnosci Pozwu wraz z kompletem
zatgcznikow) w formie elektronicznej, zgodnie z niniejszym postanowieniem.

PISEMNE ZEZNANIA SWIADKOW POWOLANYCH PRZEZ STRONY

Kazda ze Stron bedzie zobowigzana do zapewnienia obecnos$ci na rozprawie
$wiadkow, ktérych powotata. W terminie okreslonym w harmonogramie Strony
wypowiedzg sie, czy zadajg przestuchania na rozprawie swiadkéw wskazanych przez
Strone przeciwng (wskazujac ich imiona i nazwiska), a co do ktérych godza sie na
poprzestanie na pisemnych zeznaniach. Jlesli sSwiadek, ktéry ziozyt pisemne
zeznania nie stawi sie na rozprawe bez waznego powodu, Zespdt Orzekajacy
pominie jego pisemne zeznania jako dowdéd w sprawie.

Swiadkiem w rozumieniu niniejszego postanowienia jest réwniez Strona lub cztonek
organu Strony bedacej osobg prawng lub inng jednostkg organizacyjna.

Strony przedstawig pisemne zeznania $wiadkdow na wskazane przez siebie
okolicznosci faktyczne, ktére majg istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sporu i
ktére, w Swietle tresci przedtozen Stron, okazaty sie sporne pomiedzy Stronami.

Kazde pisemne zeznanie swiadka powinno zawiera¢:

(@) imie i nazwisko Swiadka, adres miejsca jego zamieszkania, stosunek tgczacy
$Swiadka ze Strong oraz opis kwalifikacji zawodowych $wiadka;

(b) przedstawienie petnego opisu faktéw, na okolicznos$¢ ktérych swiadek zostat
powotany przez strone oraz zrodta wiedzy swiadka o tych faktach;

(c) oswiadczenie $wiadka o prawdziwosci jego pisemnych zeznan;
(d) podpis $wiadka wraz z podaniem miejsca i daty ztozenia podpisu;

(e) wskazanie dokumentow, na jakie swiadek sie powotuje w swoim pisemnym
zeznaniu, i w przypadku, jezeli dokumenty te nie zostaty przedstawione
dotychczas przez Strony, zataczenie tych dokumentow do pisemnego
zeznania.

Swiadkowie, ktdrzy ztozyli pisemne zeznania i zostali wskazani przez Strone
przeciwng, zostang przestuchani na rozprawie w zakresie odpowiadajacym ich
pisemnym zeznaniom.
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16.

Najpierw zostang przestuchani swiadkowie powotani przez Powoda, a potem przez
Pozwanego, jednak Strony, dziatajac zgodnie, lub Zespdt Orzekajacy, moze
oznaczy¢ inng kolejnosé.

Pytania zadawane sg $wiadkowi najpierw przez Strone przeciwng niz ta, ktéra go
powotata. Nastepnie, Strona, ktéra powotata swiadka, zadawac¢ bedzie pytania
wytacznie w zakresie zagadnien ktorych dotyczyty pytania Strony przeciwnej.

Zespot Orzekajacy moze:

(@) odmowi¢ przestuchania swiadka lub ograniczy¢ zakres jego przestuchania,
jezeli uzna, ze okolicznosci na jakie ma byc¢ przestuchany, sg udowodnione
przy pomocy innego $rodka dowodowego albo sg niesporne lub nieistotne dla
rozstrzygniecia sprawy;

(b) przeprowadzi¢ konfrontacje swiadkow lub przestucha¢ wiecej niz jednego
$swiadka jednoczesnie.

Koszty zwigzane z obecnoscig $wiadka na Rozprawie poniesione zostang przez
Strone, ktéra zgtasza dowdd z zeznan Swiadka. Wszelkie takie koszty zostang
udokumentowane przez Strone, ktéra je poniosta i zostang wziete pod uwage przez
Zespdt Orzekajacy w wyroku, w rozstrzygnieciu o kosztach postepowania
w sprawie.

WYTYCZNE CO DO POSTEPOWANIA DOWODOWEGO

Ustali¢, ze w odniesieniu do kwestii dowodowych pomocnicze zastosowanie w
uzupetnieniu Regulaminu bedzie znajdowat Regulamin Postepowania Dowodowego
IBA przyjety uchwatg Rady Miedzynarodowego Stowarzyszenia Prawnikéw z 2020 r.

Ustali¢, ze wszelkie kwestie dotyczace dopuszczenia, znaczenia dla sprawy lub
istotnosci dowoddw zgtoszonych przez Strony, w tym dowodow z zeznan swiadkow,
bedg rozstrzygane przez Zespdt Orzekajacy.

WYCZERPUJACY CHARAKTER CZYNNOSCI PRZEWIDZIANYCH
W HARMONOGRAMIE

Zespot Orzekajacy nie przewiduje wymiany innych pism niz wskazane w niniejszym
postanowieniu oraz w ewentualnych dalszych postanowieniach Zespotu
Orzekajacego albo Arbitra Przewodniczacego, ktére mogg zmieniac lub uzupetniac
niniejsze postanowienie, zas w Odpowiedzi na Pozew oraz w Replice odpowiednio
Strony powinny przedstawi¢ swoje kompletne twierdzenia i dowody, pod rygorem
pominiecia dalszych jako spo6znionych.

Zespot Orzekajacy nie przewiduje procedury document production w niniejszym
postepowaniu.

W przypadku, gdyby w toku postepowania w ocenie Strony pojawita sie potrzeba
ztozenia pisma, ktore nie zostato przewidziane w niniejszym postanowieniu
(z uwzglednieniem jego zmian lub uzupetnien), przed jego ztozeniem, Strona ta
wystapi do Zespotu Orzekajacego z wniosek o zezwolenie na jego ztozenie.



17.

18.

ROZPRAWA ARBITRAZOWA

Szczegotowy harmonogram i tryb przeprowadzenia rozprawy zostanie okreslony w
odrebnym postanowieniu.

ZASTRZEZENIA POZWANEGO

Pozwany zastrzega mozliwos¢ podniesienia zarzutu braku wiasciwosci sadu
polubownego lub innych zarzutéw w dalszym toku postepowania, w terminach
zgodnych z Regulaminem, w tym w szczegdlnosci w odpowiedzi na pozew.

Za Zespot Orzekajacy
Arbiter Przewodniczaca

adw. Tamara Boznanska



